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Tema de cercetare abordata - ,,Protectia produsului de conceptie si a fatului prin mijloace
de drept penal” - a devenit una de maxima actualitate pentru sfera juridicd romaneasca odata cu
intrarea Tn vigoare a actualului Cod penal in anul 2014. La nivel international, tema prezinta un
deosebit interes juridic si social, Indeosebi prin prisma faptului ca varii state au ales forme de
reglementare diferite, In functie de cultura si sistemele juridice proprii. Cercetarea de fatd urmareste
sa dezvolte multitudinea de cauze ce determind necesitatea ante numitei forme de protectie.

Avand 1n vedere tema aleasd pentru cercetare, am considerat oportun sa structurdm lucrarea
pe tret titluri, fiecare avand in componenta mai multe capitole, precedate de o introducere, iar la
final am dedicat o sectiune distincta concluziilor si propunerilor de lege ferenda.

Titlul I intitulat in mod generic ,,Dreptul la viata” are in componenta trei capitole, fiecare
putand fi rezumat dupa cum urmeaza:

Capitolul I denumit ,,Consideratii generale privind dreptul la viatd” prezinta o analiza de
ansamblu asupra conceptelor de ,,viatd” si de ,,drept la viata”. Cu privire la aceste doua concepte
am aratat ca literatura de specialitate nu furnizeaza o viziune unanima; de altfel, nu exista un consens
nici macar cu privire la definitia notiunii de ,,viatd”, motiv pentru care conceptul de ,,viatd umana”
este unul dintre punctele centrale ale dezbaterilor in materie de drept, filozofie, stiinta, religie.

Totodatd, am dezbatut asupra faptului cd documentele internationale de protectie a
drepturilor omului, precum si organele judiciare ale acestora trateaza chestiunile anterior mentionate
intr-un mod evaziv, lasdnd in sarcina statelor semnatare stabilirea limitelor dreptului la viata si
implicit a titularilor unui astfel de drept. Avand in vedere ca nu am putut identifica o definitie exacta
a dreptului la viatd in instrumentele internationale In materie, am concluzionat ca dreptul la viata
reprezintd un atribut fundamental al persoanei, ce trebuie ocrotit prin norme interne si internationale.

La finalul acestui capitol, au fost examinate tratatele si conventiile internationale ratificate
de cdtre Romania in scopul determinarii efectivitatii protectiei dreptului la viatd. Aceasta analiza
cuprinde Declaratia Universala a Drepturilor Omului, Pactul International cu privire la Drepturile
Civile si Politice, Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale si Carta Drepturilor Fundamentale ale Uniunii Europene ale caror articole referitoare
la dreptul la viata au fost comparate, totodata fiind integrate parti explicative extrase din
jurisprudenta instantelor indrituite de a judeca modul de aplicare a dispozitiilor legale in materie de
drepturi ale omului.

Capitolul al 1l-lea intitulat ,,Frontierele dreptului la viatd” aduce in prim plan
controversatele subiecte privind ,,inceputul vietii” si ,,sfarsitul vietii”, precum si relatia dintre

dreptul la viata al fiintei umane nenascute si dreptul la viatd (privata) al femeii insarcinate.



In prima parte a capitolului reamintim faptul ca, in prezent, literatura de specialitate nu
furnizeaza o definitie stiintifica general acceptatd care sd ne lamureascad cand incepe de fapt viata
(de la nastere sau de la conceptie). Majoritatea instrumentelor regionale si internationale Tn materie
— cu exceptia Conventiei Americane a Drepturilor Omului care prevede in mod explicit un drept la
viatd Tncd de la conceptie, incluzand astfel si fiinta umana nenascutd in sfera titularilor unui
asemenea drept — fac referire la un drept care protejeaza in mod cert fiinta umana nascuta, insa nu
si fiilnta umana aflata in utero. Referitor la aplicabilitatea Articolul 2 privind dreptul la viata din
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale si in cazul
fiintei umane nendscute, am precizat ca atdt C.E.D.O. (in prezent), cat si Comisia Europeana (in
trecut) au evitat sa transeze problema, insa nici nu au exclus intru totul viata prenatald din domeniul
de aplicare al Conventiei Europene, recunoscandu-i nendscutului apartenenta la specia umana si
declaréndu-1 astfel, in mod oficial, fiinta umana.

Avand in vedere ca momentul de debut al vietii a fost analizat de catre organele juridice ale
Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale Tn
jurisprudenta privind avortul si dreptul la viata Tnainte de nastere, in continuare, am examinat cele
mai relevante decizii in domeniu, tocmai pentru a identifica abordarea diverselor entitati europene
(Comisia Europeana si C.E.D.O.) cu privire la problema momentului de debut al vietii si implicit, a
aplicabilitatii Articolului 2 privind dreptul la viatd din Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale si in cazul fiintei umane nenascute.

S-a dezbdtut, de asemenea, pe tema existentei unui drept la viatd inainte de nastere in
legislatia penalad romaneasca, aratandu-se ca fatul a fost introdus in sfera de protectie a legii penale
prin incriminarea Tn actualul Codul penal a ,,Agresiunilor asupra fatului”, chiar daca, acestuia i se
acorda doar o protectie subsidiari celei oferite femeii insdrcinate. In ceea ce priveste situatia juridica
a produsului de conceptie uman aflat in primele opt saptdmani de sarcind, aceasta nu este
reglementatd in legislatia romaneasca. Asadar, nici la nivel national, momentul de inceput al
dreptului la viata al unei fiinte umane nu este clar marcat.

In final, am abordat subiectul privind ,,sfirsitul vietii”, ce impune o dezbatere asupra
controversatului ,,drept de a muri” (in demnitate). Intentia noastra a fost de a oferi cateva raspunsuri
cu referire la existenta acestui ,,drept de a muri” in fapt si la felul in care este perceput de catre
diferite state, printre care si Romania, si diverse entitati cu caracter juridic. Sunt trecute in revista
varii state ale lumii care rezida de o parte sau alta a baricadei In ceea ce priveste legalitatea eutanasiei

si a sinuciderii asistate medical - considerate cele doud ipostaze ale dreptului in cauza.



Capitolul al 111-lea, cu titlul ,,Avortul — intre dreptul femeii de a dispune de propriul corp si
dreptul la viata al fiintei umane nendscute”, pune in discutie problema avortului, care este una de
actualitate la nivel global.

Tn timp ce unele societiti refuza cu stoicism legalizarea acestuia, in Europa, toate tarile - mai
putin Andorra, Malta si San Marino - si-au modificat legislatiile astfel incat avortul sa fie posibil.
Aceasta sectiune reprezintd un studiu de caz extins asupra unor tari europene, prin intermediul caruia
am Incercat sa identificim similitudinile si diferentele dintre legile actuale ce permit avortul. Pentru
a obtine o perspectivd regionald, principalele state selectate spre analiza sunt Irlanda, Finlanda,
Belgia, Franta, Polonia si Romania, facandu-se totodata trimiteri si la alte state europene ce au
viziuni similare in materie de avort cu unul sau mai multe dintre tarile anterior amintite.

S-a observat ca fiecare stat are o traiectorie proprie si ca in Europa de Vest, discutia despre
avort este una tributara unui subiect mai larg: cel referitor la binele colectiv. Dacad pana nu demult
Irlanda impunea cele mai mari restrictii, avortul fiind posibil numai in situatii exceptionale in care
continuarea sarcinii ar fi supus sandtatea femeii insarcinate la riscuri substantiale, statul si-a
modificat drastic legislatia, aliniind-o la cerintele forurilor internationale specializate Tn domeniul
protectiei drepturilor omului. Polonia si Finlanda, au in continuare legi restrictive, permitdndu-se
avortul pentru protejarea sanatatii mamei, in caz de viol sau daca au fost identificate malformatii ale
fetusului. In toate tarile, avortul la cerere implica o limitd temporala, in general, de 12 siptimani de
la declansarea sarcinii, ulterior intervenind restrictii. Conchidem ca nu exista o legislatie europeana
universala care sa trateze problema avortului.

Pornind de la acceptarea unanima ca avortul este o problema a drepturilor omului, discutia
se reduce de multe ori la existenta sau inexistenta unui drept la avort si implicit, la apartenenta
avortului in categoria drepturilor omului. Pana in prezent, instrumentele nationale si internationale
in domeniu nu au exclus fiinta nenascuti din sfera lor de protectie. In aceasta sectiune a capitolului,
instrumentul nostru de referintd este Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, care recunoaste viata ca un drept primar.

Ambiguitatea cu care C.E.D.O. a tratat problema avortului se datoreaza tocmai puterii sale
de interpretare limitate: nu poate crea alte drepturi ale omului care nu se regasesc in Conventia
Europeana. Totusi, C.E.D.O. nu poate obliga statele membre ale U.E. si legalizeze sau sa
liberalizeze avorturile, nici sa le sanctioneze pe cele care au facut deja un asemenea pas. Concluzia
noastra a fost ca, a considera avortul un drept al omului ar insemna ca, de fapt, instrumentele de
protectie a drepturilor omului nu protejeaza fiinta umana in sine, ci protejeaza vointa autonoma a

acesteia, ceea ce este fals.



In final, am analizat dintr-o perspectivi juridica noile amenintari la adresa vietii prenatale:
avortul selectiv si avortul eugenic.

Titlul 1l denumit ,,Protectia produsului de conceptie si a fatului” are in componenta doua
capitole, fiecare putand fi rezumat dupa cum urmeaza:

Capitolul 1, ,,Consideratii generale privind produsul de conceptie si fatul”, debuteaza cu
prezentarea unor notiuni elementare privind biologia dezvoltarii umane, cu scopul de a demonstra,
din punct de vedere stiintific, apartenenta fiintei umane nenascute la specia umana, inca de la
fertilizare (conceptie). Asadar, s-a demonstrat cad produsul de conceptie, indiferent de etapa
dezvoltdrii umane in care s-ar afla, este o fiintd umana 1n adevaratul sens al cuvantului.

In continuare, am dezbitut statutul fiintei umane neniscute, deoarece stabilirea cu exactitate
a acestuia, indiferent in ce etapa a dezvoltarii s-ar afla nendscutul, este esentiald in rezolvarea
disputei etice privind protectia cuvenita acestuia. De-a lungul timpului, incertitudinea din jurul
acestui subiect a dat nastere unor supozitii atat cu privire la momentul de inceput al unei protectii
corespunzatoare, cat si cu privire la gradul acesteia. Astfel, s-au format diferite pozitii morale cu
privire la statutul fiintei nenascute, principalele fiind dezbatute in cuprinsul tezei de doctorat.

In vederea identificarii statutului fiintei umane neniscute, s-a realizat o analiza a categoriilor
n care aceasta a fost integrata de-a lungul timpului. Prima categorie este cea a persoanelor, unde
are statutul de persona si beneficiaza automat de toate drepturile ce deriva din acest statut. A doua
categorie ar fi cea de res, unde este tratata ca un bun, putdnd face obiectul unui drept patrimonial,
iar cel mai des al unui drept de proprietate, fiind astfel lipsitd de protectia specifica fiintelor umane.
O categorie de compromis ar fi cea a persoanelor potentiale, unde nendscutul nu are statutul de
persoana vazutd ca un veritabil titular de drepturi, insa necesitd totusi o oarecare protectie ce deriva
din potentialitatea sa de a deveni o persoani in momentul nasterii. In a patra categorie, cea a
materialelor biologice — celule, tesuturi sau organe, fiinta nenascuta este vazut doar ca o aglomerare
de celule, avand un statut moral identic cu cel al celulelor fara viata proprie si o protectie legald
limitata.

Capitolul 11, cu titlul ,,Protectia legala a produsului de conceptie si a fatului”, trateaza
,statutul legal al produsului de conceptie uman si al fatului” si totodata, prezintd o examinare a
modului in care principalele documente internationale in domeniu, ratificate de catre Romania, ofera
protectie legala vietii prenatale. In final, am abordat un alt subiect de interes pentru cercetarea de
fata: reproducerera umanad asistatd medical.

Diferitele pozitii privitoare la statutul fiintei umane nendscute influenteaza nivelul de
protectie legald corespunzator acestuia, ce variaza de la o protectie absoluta, la una foarte slaba sau

chiar inexistentd. In prima parte a acestei sectiuni se insista pe necesitatea elaborarii unei definitii



clare a notiunii de ,,embrion”, lucru care ar ajuta la stabilirea statutului sdu legal si ar duce totodata,
la includerea sa ntr-o categorie juridica si, pe sir al consecintelor, la o crestere a sanselor sale la o
protectie legald corespunzatoare.

Se prezinta, de asemenea, definitia data conceptului de ,,embrion uman” de cétre C.J.U.E. in
cauza Brdstle contra Greenpeace eV, care, insa, nu are valoarea unei definitii clare si precise cu o
aplicabilitate generala, avand in vedere ca instanta europeana s-a limitat la o interpretare juridica a
dispozitiilor relevante ale Directivei 98/44/CE privind protectia juridica a inventiilor
biotehnologice. Concluzia este ca, statutul legal al produsului de conceptie este in continuare un
subiect controversat.

S-a aratat faptul ca, tratatele si conventiile internationale care au facut obiectul cercetarii in
aceasta parte a tezei de doctorat - Declaratia Universald a Drepturilor Omului, Pactul International,
Conventia Europeana, Conventia cu privire la Drepturile Copilului, Conventia de la Oviedo si alte
documente relevante de protectie a vietii prenatale - reliefeaza o viziune comuna, dar nu identica,
cu privire la protectia legald a fiintei nendscute; chiar daca in cuprinsul acestora nu se regasesc
dispozitii exprese cu privire la momentul de debut al dreptului la viatd, nendscutul nu pare sa fie
exclus din raza lor de protectie.

Problematica reproducerii umane asistate medical a fost abordatd in ideea semnalarii
importantei reglementarii legale a acestui tip distinct de proces pentru protectia produsului de
conceptie, fard a se urmari acoperirea aspectelor asociate subiectului ce nu tin de sfera juridicului.
S-a pus accent pe analiza surogatiei (gestatia pentru altul), deoarece este o tehnicd de reproducere
umand tot mai des utilizata atdt in Romania, cat si in strdindtate, insd deseori nereglementata
corespunzator.

Per ansamblu, ne-am propus sa prezentam viziunea tarii noastre in domeniu, indicand in
acest sens si normele legale interne (civile, penale, cele din legile speciale), precum si cele
deontologice ale medicilor dupa care specialistii in materia reproducerii umane asistate medical
trebuie sd se ghideze momentan. Roménia este unul dintre acele state care, chiar daca a semnat si
ratificat Conventia de la Oviedo, nu a reusit Inca sd adopte o lege in domeniu. Acesta este motivul
pentru care, propunem de lege ferenda elaborarea si adoptarea unei legislatii corespunzatoare
privitoare la crearea si utilizarea de embrioni, precum si la multiplele aspecte ce tin de utilizarea
obisnuita a tehnicilor de fertilizare si posibilele consecinte ale acestora.

Nici la capitolul legislatie in domeniul reproducerii umane asistate medical Romania nu
exceleazd, deoarece nici pand in prezent, nu s-a elaborat ori adoptat o lege speciald concret

aplicabila, care sa raspunda nevoilor societatii in domeniul reproducerii umane asistate medical.



In textul Titlului VI al Legii nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sinatatii sunt previazute
activitatile de prelevare si transplant de organe, tesuturi si celule de origine umana in scop terapeutic,
insd nu exista nicio mentiune directa referitor la produsul de conceptie (zigot sau embrion). Asadar,
atata timp cat norma legala mentionatd nu face vreo referire expresa la produsul de conceptie,
prevederile sale, inclusiv cele care sanctioneaza acele fapte comise ca urmare a efectuarii prelevarii
sau transplantului, nu sunt aplicabile produsului de conceptie uman.

In opinia noastra, produsul de conceptie nu poate face parte nici din categoria celulelor, nici
din cea a tesuturilor si cu atat mai putin din cea a organelor, deoarece in ansamblul sau este o viata.
Referitor la subiect, concluzionam ca actul normativ in cauza nu poate fi considerat un temei legal
pentru protectia produsului de conceptie uman. Nici prevederile din actualul Cod civil care acorda
drepturi inerente fiintei umane nu ofera protectie legala produsului de conceptie uman, deoarece nu
indica sanctiuni 1n cazul incalcarii lor si nici nu fac trimitere la vreo norma penala de incriminare.

Legiuitorul roman trebuie sd elaboreze dispozitii care sd impiedice ca produsul de conceptie
uman sa fie considerat un bun ce poate fi produs, traficat, comercializat, donat, congelat sau distrus.
Produsul de conceptie uman este o fiintd umana in adevaratul sens al cuvantului, iar abuzurile care
se fac in acest domeniu, afecteaza chiar persoana in devenire.

Avand in vedere cele mentionate anterior, propunem de lege ferenda elaborarea unei
legislatii corespunzatoare referitoare la crearea si utilizarea embrionilor, precum si la diversele
aspecte ale utilizarii obisnuite ale tehnicilor de reproducere umand asistata medical si consecintele
acestora, tinandu-se cont de anumite principii esentiale atat pentru protectia produsului de conceptie
uman, cat si pentru cea a viitoarei persoane.

Totodata, pana la elaborarea unei legi speciale care sa reglementeze domeniul reproducerii
umane asistate medical, propunem de lege ferenda completarea instrumentelor legale deja existente
precum Codul penal in vigoare sau Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatétii, in
sensul introducerii unor norme penale de incriminare a unor activititi ce presupun crearea si
utilizarea produsului de conceptie uman (zigot, embrion) Intr-un mod necorespunzator, ce intra in
conflict cu regulile internationale prevazute de diversele instrumente in domeniu indicate in teza de
doctorat.

In aceasi ordine de idei, abordand in ultima sectiune a acestui capitol subiectul ,,traficul de
ovule si embrioni umani” am ardtat ca, in lipsa unei legislatii corespunzatoare in domeniul
R.U.A.M.,, autoritatile din tara noastrd nu pot sd prevind si sa combata traficul de ovule si embrioni
umani intr-un mod corespunzator. Chiar daca Legea nr. 95/2006 contine dispozitii cu privire la

activitatile de prelevare si transplant de celule, tesuturi si organe de origine umana, aceasta nu face



nicio referire la produsul de conceptie uman (zigot, embrion), iar acesta nu poate fi incadrat in
categoria componentelor corpului uman, fiind 1n sine o fiintd umana.

Titlul 111 denumit ,,Agresiuni asupra fatului” are in componenta doud capitole, fiecare
putand fi rezumat dupa cum urmeaza:

Capitolul | intitulat ,,Intreruperea cursului sarcini” prezinti o analiza juridicd detaliat a
infractunii de ,,Intrerupere a cursului sarcinii” prevazuti la art. 201 din Codul penal actual.

Pornind de la faptul ca, in Romania, anterior numita infractiune a fost, de-a lungul timpului,
reglementatd in mod diferit, suferind modificari majore, in principal, in functie de politica penala a
statului de la momentul respectiv, ne-am propus ca in aceasta parte a lucrarii sa o analizam din punct
de vedere juridic, fiind integrate parti explicative extrase din jurisprudenta instantelor de judectata
din Roménia. S-au semnalat, acolo unde se impunea, asemanarile si deosebirile raportat la
precedentul legislativ al infractiunii in cauza si anume, infractiunea de ,,Provocare ilegald a
avortului” din vechiul Cod penal si au fost formulate propuneri de lege ferenda.

Denumirea marginala actuald a infractiunii difera de cea din vechiul Cod penal, chestiune
care a ficut obiectul unor dezbateri in doctrind. In ceea ce ne priveste, atit necesitatea asigurarii
respectdrii principiului legalitatii incrimindrii, cat si caracterul legii penale, care este de strictd
interpretare, ne duc la concluzia cd actuala denumire este incompletd. Aceasta trebuie schimbata
astfel incat si includa si sintagma ,,in mod ilegal” - Intreruperea cursului sarcinii Tn mod ilegal - ori
adjectivul ,,ilegala” - Intreruperea ilegald a cursului sarcinii, tocmai pentru a fi previzut in mod
expres caracterul ilicit al intreruperii de sarcina, sens in care facem si o propunere de lege ferenda.

Opinam c4, obiectul juridic principal al infractiunii de ,,Intrerupere a cursului sarcinii” este
circumscris relatiilor sociale privitoare la intreruperea cursului sarcinii cu respectarea vietii,
sandtatii, integritatii fizice si psihice a femeii Insarcinate, precum si celor referitoare la autonomia
decizionald a acesteia, daca duce sarcina pana la termen sau nu.

In plan secund, considerim ci se doreste a fi ocrotitd dezvoltarea intrauterind normali a
fatului, privit ca o viatd in devenire, si In consecintd, viata, sdndtatea si integritatea corporald a
viitorului copil.

Noi apreciem ca, prin inserarea in Codul penal actual a acestei infractiuni intr-un capitol
distinct intitulat ,,Agresiuni asupra fatului”, legiuitorul a dorit sa evidentieze ca, in afara de femeia
insarcinata, si fatul beneficiaza de protectia legii penale, insa, doar pe plan secund. De altfel, este
cét se poate de clar ca nu se poate vorbi despre ocrotirea, in principal, a nenascutului, atata timp cat
avortul este permis pana inclusiv la paisprezece sdptamani de sarcina .

Potrivit viziunii noastre de ansamblu, legiuitorul penal a urmadrit ocrotirea dezvoltarii

intrauterine normale a fatului, considerdndu-1 o viatd in devenire, fard a urmari, cel putin nu in mod



direct, protejarea dreptului la viata al fatului privit in mod independent; legislatia penala romaneasca
aratd cd, in general, drepturile recunoscute fatului si drepturile recunoscute femeii insarcinate sunt
legate in mod inextricabil.

In ceea ce priveste obiectul material, acesta este unul mixt, fiind reprezentat, in opinia
noastrd, atat de corpul femeii insarcinate, cat si de cel al produsului de conceptie (pana in saptamana
a opta de sarcind) ori de cel al fatului (incepand cu sdptimana noud de sarcind), asupra carora se
exercitd actiunea prevazuta in norma penald si asta pentru ca, chiar daca femeia Insarcinata nu sufera
vreo vatamare, pentru intreruperea cursului unei sarcini, manoperele abortive se exercita atat asupra
corpului femeii, cét si asupra corpului produsului de conceptie/fatului.

Subiect activ al infractiunii de ,,Intrerupere a cursului sarcinii” poate si fie orice persoani
care nu are calitatea de medic, dar si o persoand care are aceastd calitate, dar care are o alta
specialitate decat cea ceruta in textul incriminator sau chiar medicul de specialitate obstetrica-
ginecologie atunci cand avortul se realizeaza in alte conditii decat cele prevazute in textul legal.

Subiect pasiv principal este femeia insarcinata, iar subiect pasiv secundar este fatul, a carui
dezvoltare normala intrauterina a fost sistatd in urma manoperelor abortive. Subliniem faptul ca, art.
201 alin. (1) lit. ¢) Cod penal incrimineaza intreruperea cursului sarcinii sdvarsitd in cazul in care
varsta sarcinii a depasit paisprezece saptimani. In sensul legii penale, notiunea de ,,fat” este una
autonoma si reprezentd nendscutul incepand cu saptdmana cincisprezece de sarcind, avand o
semnificatie diversda fatd de cea a notiunii de ,,fat” in termeni stiintifici, care infatiseaza fiinta
conceputd, dar nendscuta incepand cu sdptdmana noud de sarcind. Rezultd ca, dreptul penal
protejeaza fatul doar incepand cu sdptamana cincisprezece de sarcind, lasdnd descoperita perioada
de dezvoltare umana cuprinsd intre sdptamana noua si saptdmana paisprezece de sarcind, ceea ce
demonstreaza inca o datd teoria noastrd potrivit careia protectia penald a fatului este subsidiard
protectiei penale a femeii insarcinate.

Referitor la calitatea de subiect pasiv a produsului de conceptie (organismul uman aflat intr-
un stadiu anterior celui fetal), legiuitorul roman 1i ofera acestuia o forma de protectie legala relativ
slabd spre inexistenta. Singura dispozitie penala, care ar putea fi interpretatad in sens contrar este cea
prevazutd de art. 201 alin. alin. (2), care incrimineazd fapta de intrerupere a cursului sarcinii,
savarsitd in orice conditii, fara consimtdmantului femeii. Teoretic, de aici ar putea reiesi ca, intr-0
astfel de situatie, fiinta nenascutd este protejatd (direct sau indirect) indiferent de stadiul de
dezvoltare intrauterina in care se afla. Chiar daca per ansamblu intentia legiuitorului a fost aceea de
a proteja fatul, ca viata in devenire, avand in vedere cele mentionate, consideram ca, produsul de
conceptie uman beneficiaza de protectie penald (indirecta si subsidiard) 1n aceasta din urma situatie

si poate avea calitatea de subiect pasiv al infractiunii in cauza. In cazul in care intentia legiuitorului



a fost alta decat cea dedusa de noi, pentru a pune capat controverselor din doctrind, propunem de
lege ferenda schimbarea denumirii Capitolului 1V din ,,Agresiuni asupra fatului” in ,,Agresiuni
asupra produsului de conceptie si a fatului”.

La nivelul laturii obiective, precizam ca, activitatea de ntrerupere a cursului sarcinii,
indiferent daca este violenta sau neviolenta, se poate realiza prin orice mijloace apte de a produce
acest rezultat, chiar dacd textul incriminator nu specifica acest lucru in mod expres. Prin urmare,
avand 1n vedere multitudinea mijloacelor si metodelor abortive, pentru evitarea controverselor de
orice gen, propunem de lege ferenda introducerea n actuala reglementare a sintagmei ,,prin orice
mijloace” pe care legiuitorul a ales sa nu o mai preia din vechea legislatie.

Din examinarea elementului material al infractiunii am constat ca legiuitorului nu a avut
intentia de a interzice avortul In orice circumstante, ci a urmarit sa se asigure ca activitatea de
intrerupere a cursului sarcinii se realizeazd doar in Tmprejurari clar stabilite, de cétre personal
calificat in domeniu si in conditii optime de siguranta. Astfel, ne-a fost confirmat din nou faptul ca
protectia fatului este subsidiara protectiei femeii insarcinate.

Urmarea imediata principald a infractiunii constd 1n intreruperea cursului sarcinii farad a fi
nevoie ca fiinta nendscuta sa fie distrus/ucis sau expulzat/eliminat, ci trebuie sd existe o intrerupere
ilegald a cursului sarcinii, o stopare din dezvoltarea intrauterind a produsului conceptiunii, care nu
in toate cazurile echivaleaza cu decesul acestuia.

Sub aspectul laturii obiective, infractiunea poate fi comisda cu intentie, respectiv cu
praeterintentie, in functie de varianta normativa in care s-a realizat fapta. In situatiile in care
faptuitorul urmareste sa produca un alt rezultat decat intreruperea cursului sarcinii, iar avortul se
produce din culpa, nu avem de-a face cu o fapta tipica de ,,Intrerupere a cursului sarcinii”, deoarece
comiterea din culpd a acesteia este exclusa. Propunem de lege ferenda incriminarea separatd a
infractiunii de Intrerupere a cursului sarcinii din culpa, astfel incat, sa poata beneficia si fatul de o
forma de protectie penala corespunzatoare pe tot parcursul sarcinii, indiferent de forma de vinovétie
cu care agresiunile sunt comise Tmpotriva sa.

Caugzele justificative prevazute la art. 201 alin. (6) Cod penal inlatura caracterul penal al
faptei in cazul in care medicul de specialitate obstetrica ginecologie intrerupe cursul sarcinii in scop
terapeutic daca sarcina nu depaseste 24 de saptamani sau daca depaseste 24 de saptamani, doar in
interesul femeii insarcinate sau al fatului. Referitor la cea de-a doua cauza justificativa speciala,
aceasta vizeaza ,,interesul mamei sau al fatului”, de unde rezultd ca, in aceasta ipoteza, intreruperea
cursului sarcinii se poate efectua atat pentru a salva femeia insarcinatd, cat si pentru a salva viata

fatului, dar si pentru a-i salva pe ambii.



Semnalam faptul ca, la fel ca si in vechea reglementare, legiuitorul roman nu s-a preocupat
sa fie mai explicit in ceea ce priveste intelesul sintagmei ,,in scop terapeutic”. Sub paravanul
avortului efectuat ,,in scop terapeutic”, ce poate avea loc si in ipoteza unei sarcini inaintate, pot fi
ascunse si deci, considerate legale practici abortive condamnabile, motivate fiind de interesul femeii
insarcinate sau al fatului. Pentru aceste considerente, formulam o propunere lege ferenda in vederea
revizuirii acestei dispozitii penale, In sensul specificarii Tn mod clar a situatiilor care impun
efectuarea unui avort dupa ce varsta sarcinii a depasit paisprezece saptamani.

Cauza de nepedepsire speciala instituita de legiuitor laart. 201 alin. (7) Cod penal in favoarea
femeii Insdrcinate care 1si intrerupe singura cursul sarcinii, in orice conditii si indiferent de varsta
gestationald, pune intr-adevar capat discutiilor din doctrina referitor la aceasta problema. Suntem de
parere ca, 1n situatia 1n care femeia Insarcinata isi intrerupe singura cursul sarcinii, decat inlaturarea
de tot a raspunderii penale, ar fi mai potrivitd atenuarea acesteia, sens in care facem si o propunere
de lege ferenda.

Capitolul 11, ,,Vatamarea fatului”, contine analiza structurii juridice a infractiunii de
,,Vatamare a fatului” prevazuta la art. 202 din Codul penal in vigoare, in cuprinsul careia au fost
integrate si pasaje explicative extrase din jurisprudenta, precum si propuneri de lege ferenda.

Spre deosebire de infractiunea de ,,intrerupere a cursului sarcinii”, infractiunea in cauza nu
are un precedent legislativ, fiind special reglementatd pentru a umple un vid existent in legislatia
penald romaneasca pana la intrarea in vigoare a Codului penal actual. Rolul acestei incriminari este
acela de a asigura protectia vietii in devenire in intervalul cuprins intre momentul de debut al
procesului nasterii si momentul de sfarsit al acestui proces.

Totodatd, norma penala incrimineaza si faptele de violentd comise asupra femeii Insarcinate
pe parcursul sarcinii, care nu au fost comise cu intentia de a intrerupe in mod ilegal cursul sarcinii
si de altfel, nici nu au cauzat un asemenea rezultat, dar care au avut ca si consecinta lezarea fatului
si 1n final, vatdmarea corporala sau chiar moartea viitorului copil.

Prin reglementare infractiunii prevazute de ,,Vatamare a fatului”, legiuitorul a apropiat
legislatia penald romaneasci de standardele europene, doar ci a ales un modus operandi original. Tn
prezent, legea penald ocroteste viata in mod diferit in trei perioade ale existentei umane: Tnainte de
nastere, in timpul nasterii si dupa nastere.

Fiind o infractiune cu continuturi alternative vom prezenta obiectul juridic raportat la fiecare
continut in parte. In situatia vatamarii fatului, in timpul nasterii, care a impiedicat instalarea vietii
extrauterine - varianta normativa prevazuta de textul art. 202 alin. (1) Cod penal - valoarea sociala
ocrotita este viata fatului in timpul nasterii, privitd insi ca o viatd in devenire. In ipotezele previazute

la art. 202 alin. (2) si alin. (3) din actualul Cod penal, cand vatamarea fatului savarsita in timpul



nasterii, respectiv In timpul sarcinii, a cauzat vatdmarea corporald sau chiar moartea copilului, dupa
nastere, obiectul juridic special este circumscris relatiilor sociale referitoare la sanatatea, integritatea
fizica si viata copilului (dupa nastere).

Referitor la protectia conferitd fatului de catre legiuitorul penal prin incriminarea acestei
infractiuni, consideram ca, nu poate fi negat faptul ca prin protejarea valorilor sociale apartinand
copilului se vizeaza in mod indirect si relatiile sociale privitoare la dezvoltarea intrauterind normald
a fatului in timpul sarcinii, precum si cele in legatura cu ocrotirea fatului in timpul nasterii, mai ales
ca urmadrile imediate ale faptelor prevazute de legiuitor in textele alin. (2) si alin. (3) ale art. 202
Cod penal si anume, vatamarea corporald, respectiv moartea copilului ndscut viu, nu se pot produce
daca nu exista o ,,lezare” anterioara a fatului savarsita in timpul sarcinii sau in timpul nasterii.

In ceea ce priveste obiectul material, in cazul primei variante normative previzute de art.
202 alin. (1) Cod penal acesta este reprezentat de corpul fatului. Chiar daca in situatia faptelor
prevazute la art. 202 alin. (2) si alin. (3) Cod penal legiuitorul protejeaza valorile sociale ce apartin
copilul, activitatea de vatamare a agresorului se indreaptd in mod nemijlocit impotriva fatului atat
in timpul sarcinii, cat si in timpul nasterii. In plus, stabilirea obiectului material se face la momentul
activitatii infractionale si nu la momentul producerii rezultatului indicat in norma penald, motiv
pentru care, obiectul material este reprezentat de corpul fatului sau de corpul copilului (dupa
nastere).

Tn timp ce calitatea de subiect activ o poate avea atit o persoani fizica cu capacitate penala,
cat si o persoana juridica, in ceea ce priveste calitatea de subiect pasiv, consideram ca, 0 poate avea
fatul [art. 202 alin. (1) Cod penal] sau copilul nou-nascut - atunci cand, in urma vatamarilor produse
in timpul sarcinii sau In timpul nasterii, apar si consecinte privind integritatea corporala, sdnatatea
sau viata nou-ndscutului [art. 202 alin. (2) si alin. (3) Cod penal].

Prin incriminarea acestei infractiuni, legiuitorul roman a reusit sa ofere fatului o protectie
penala relativ slaba spre inexistentd. Unica forma de comitere a faptei care ocroteste valori sociale
apartinand fatului este cea prevazuta de art. 202 alin. (1) Cod penal, insd doar pe parcursul unei
perioade extrem de scurte a vietii sale intrauterine, cuprinsa intre momentul declansarii contractiilor
uterine si finalizarea nasterii. Prin incriminarea celorlalte variante normative de savarsire a faptei,
legiuitorul penal are in vedere strict ocrotirea copilului (dupa nastere), adica a persoanei. Privitor la
protectia produsului de conceptie (fiinta umana nenascutd aflata intr-o etapa a dezvoltarii umane
anterioara celei fetale) din perspectiva art. 202 Cod penal, consideram cd, aceasta este una
inexistenta.

Tn ceea ce priveste latura obiectivd sau mai exact urmarea imediati a variantelor normative

prevazute de art. 202 alin. (2) si alin. (3) Cod penal, consideram ca, in lipsa unor precizari exprese



din partea legiuitorului penal, sintagma ,,vatdmarea corporald” are acelasi inteles ca si cel din
cuprinsul art. 194 Cod penal - o infirmitate, leziuni traumatice sau afectarea sanatatii, care au
necesitat, pentru vindecare, mai mult de 90 de zile de ingrijiri medicale, un prejudiciu estetic grav
si permanent ori punerea in primejdie a vietii.

Observam ca, legiuitorul a omis pedepsirea acelor conduite penale care au produs
consecintele prevazute de art. 193 alin. (2) Cod penal — leziuni traumatice sau afectarea sanatatii,
care au necesitat, pentru vindecare mai putin de 90 de zile de ingrijiri medicale. Astfel, am formulat
0 propunere de lege ferenda in sensul incriminarii si a acelor conduite realizate in cursul nasterii,
dar a caror rezultate se produc doar dupa nastere, care s-ar incadra in prevederile art. 193 Cod penal.

Consideram necesar sa atragem atentia asupra faptului ca, varianta actuala a infractiunii de
., Vatamare a fatului” lasa neacoperite anumite fapte ce pot fi intalnite In practica si care nu prezinta
elementele constitutive nici ale unei alte infractiuni existente in legislatia penald romaneasca,
ramanand astfel nesanctionate. Am aratat ca legiuitorul penal nu a luat deloc in considerare
posibilitatea ca activitatea vatimatoare (intentionatd sau din culpd), care nu a avut ca scop
Intreruperea cursului sarcinii, sa se realizeze asupra fatului in timpul sarcinii, iar rezultatul, constand
in, moartea fatului (impiedicarea instalarii vietii extrauterine) sa se produca in utero sau in timpul
nasterii, considerente pentru care facem o propunere de lege ferenda, in sensul introducerii n
cuprinsul textului alin. (3) al art. 202 Cod penal ca rezultat alternativ, si impiedicarea instalarii vietii
extrauterine, produsa in urma vatamarii fatului in timpul sarcinii.

Totodata, consideram ca faptele de vatamare a fatului, in timpul sarcinii, din culpa, care au
avut ca urmare intreruperea cursului sarcinii sau vatdmare corporala a copilului ori moartea acestuia
ar beneficia de o Incadrare juridicd mai exactad daca legiuitorul ar incrimina si infractiunea de
,,Tntrerupere a cursului sarcinii” comisa din culpa si totodatd, ar insera in cuprinsul art. 201 Cod
penal o noud dispozitie care sa prevada ca rezultat tipic vatamarea corporala sau moartea copilului
(dupa nastere), sens in care facem o propunere de lege ferenda.

Sub aspectul laturii subiective, opinam c4, infractiunea poate fi comisa atat cu intentie, cat
si cu praeterintentie, dar si din culpa.

In ceea ce priveste regimul sanctionator al infractiunii de ,,Vatimare a fatului” am observat
faptul ca, actuala reglementare prevede pentru infractiunea in cauza savarsita in varianta de la art.
202 alin. (4) Cod penal raportat la alin. (1) al aceluiasi articol - vatamarea fatului in timpul nasterii
savarsitd de cdtre mama aflatd in stare de tulburare psihica, care a impiedicat instalarea vietii
extrauterine, un minim special mai ridicat (1 an si 6 luni) decét cel pe care il prevede 1n ipoteza
uciderii nou-nascutului de catre mama (1 an), fapta incriminata la art. 200 alin. (1) Cod penal.

Constatand ca exista o inadvertenta a regimului sanctionator in materie, am propus de lege ferenda



revizuirea textelor de incriminare mentionate anterior, in sensul corelarii sanctiunilor stipulate in
aceast domeniu.

Si 1n cazul acestei infractiuni legiuitorul a instituit o cauza de nepedepsire speciald in
favoarea femeii insarcinate. Astfel ca, 1n situatia in care femeia insarcinatd 1si vatama fatul, in cursul
sarcinii, ar fi mai indicatd o atenuare a raspunderii penale decat o inlaturare a acesteia de tot, sens
n care facem o propunere de lege ferenda.

In ultima sectiune a tezei de doctorat am formulat concluziile la care am ajuns in urma
cercetarii, trecand in revista si propunerile de lege ferenda.

Concluziondm ca, in general, legea penala tinde sd acorde fatului o protectie cel mult
subsidiara celei acordate femeii insarcinate, motiv pentru care, actiunea de salvare a fatului va putea
fi justificata doar in cazul in care nu intra in conflict cu drepturile femeii insarcinate. Cu toate
acestea, simtim nevoia de a afirma ca produsul de conceptie, aflat in orice stadiu al evolutiei sale,
trebuie ocrotit prin mijloace legale de actiunile intentionate ale diferitilor subiecti de drept care duc
la o Intrerupere anormald a cursului evolutiei sale sau care ajung sa aiba repercusiuni grave si/sau

ireparabile asupra sanatatii fizice si psihice a celui ce va deveni nou-nascut.

Cuvinte cheie: avort, drept penal, fat, produs de conceptie, protectie



