UNIVERSITATEA DE VEST DIN TIMISOARA
FACULTATEA DE DREPT

REZUMAT AL TEZEI DE DOCTORAT

PROFESOR COORDONATOR
PROF. UNIV. DR. CLAUDIA ROSU

STUDENT DOCTORAND
RAUL MIRON

TIMISOARA
2019



PROCESUL ARBITRAL INTERNATIONAL CONFORM
REGLEMENTARILOR NATIONALE



Cuprins

CAPITOLUL 1.
11,
1.2.

1.3.

1.4.

CAPITOLUL 2.
ROMANIA

2.1.
2.2.
2.3.

2.4.

ASPECTE INTRODUCTIVE

Aspecte generale cu privire la notiunea de arbitraj international.

Succinta privire asupra evolutiei istorice a arbitrajului comercial international.
1.2.1  Arbitrajul in antichitate

1.2.2.  Arbitrajul in Europa Medievala

1.2.3.  Arbitrajul international in secolele X VIII-XIX

Conventiile internationale referitoare la arbitrajul international.

21

1.3.1. Conventiile de la Haga pentru reglementarea pagnica a diferendelor internationale

1.3.2. Tratatele de la Geneva

1.3.3. Conventia de la New York

Standarde nationale si internationale privitoare la procesul arbitral international
1.4.1.  Standarde nationale
CONSIDERENTE GENERALE ASUPRA ARBITRAJULUI INTERNATIONAL IN

Izvoarele si evolutia procesului arbitral international.

Natura si temeiul juridic al arbitrajului international in lumina reglementarii nationale
Clasificarea arbitrajului international.

2.3.1.  Arbitrajul de drept privat si arbitrajul de drept public
2.3.2.  Arbitrajul ad-hoc si arbitrajul institutionalizat

2.3.3. Arbitrajul de drept strict si arbitrajul in echitate
Caracterele arbitrajului international.

2.4.1.  Neutralitatea procedurii si a forului decizional

2.4.2. Autonomia de vointa a partilor

2.4.3. Celeritatea procedurii arbitrale

2.4.4. Confidentialitatea procedurii

2.4.5. Specializarea forului decizional

2.4.6. Costuri reduse

CAPITOLUL 3. PROCESUL ARBITRAL

3.1.
3.2
3.3.

3.4.

Clasificare si domeniu de aplicare

Arbitrabilitatea litigiului

Conventia arbitrala

3.3.1. Notiune si calificare

3.3.2.  Conditii de fond si de forma.

3.3.3. Formele conventiei arbitrale

3.3.4. Elementele si caracteristicile conventiei arbitrale.
3.3.5. Eficacitatea coventiei arbitrale si conventiile patologice.
3.3.6.  Efectele conventiei arbitrale.

Tribunalul arbitral

3.4.1. Notiune

21
23
25
28
28

41
41
44
47
47
49
51
53
53
55
57
58
59
60
62
62
65
69
69
70
73
74
75
76
78
78



3.4.2. Compunerea tribunalului arbitral 83

3.4.3. Numirea arbitrilor. Drepturi si obligatii 89

3.4.4. Calitatile cerute arbitrilor internationali 95
3.4.5. Impartialitatea si independenta arbitrilor 104
3.5. Raspunderea arbitrilor 126
3.5.1. Raspundere disciplinara 127
3.5.2. Raspundere civila 130
3.5.3. Raspundere penala 133
3.6. Competenta tribunalului arbitral. 142
3.7. Procedura arbitrala 147
3.7.1.  Aspecte generale si introductive 147
3.7.2. Limba in care se desfiagoara procedura. 148
3.7.3. Dreptul aplicabil. 149
3.7.4. Sesizarea tribunalului arbitral. 152
3.7.5. Alte persoane care pot lua parte la procesul arbitral 158
3.7.6. Masurile provizorii §i conservatorii. 162
3.7.7. Probele. 167
3.7.8.  Cheltuielile arbitrale. 169
CAPITOLUL 4. HOTARAREA ARBITRALA 171
4.1. Notiune si clasificare 171
4.2. Conditii de forma si de fond. 175
4.3. Efectele hotararii. 179
CAPITOLUL 5. RECUNOASTEREA SI EXECUTAREA HOTARARILOR ARBITRALE STRAINE 181
5.1. Aspecte introductive 181
5.1.1.  Conventia de la New York 182
5.1.2.  Legea Model UNCITRAL 184
5.2. Procedura de judecata 186
5.3. Solutionarea cererii. Motive de refuz a recunoasterii si executarii. 190

5.3.1.  Partile nu aveau capacitatea de a Incheia conventia arbitrald conform legii aplicabile
fiecareia, stabilitd potrivit legii statului unde hotararea a fost pronuntata. 191

5.3.2.  Conventia arbitrald nu era valabila potrivit legii careia partile au supus-o sau, in lipsa
de stabilire a acesteia, conform legii statului in care hotararea a fost pronuntata. 192

5.3.3. Partea contra careia hotararea este invocata n-a fost cuvenit informata cu privire la
procedura arbitrala ori a fost in imposibilitate de a-si valorifica propria aparare in procesul

arbitral. 193
5.3.4.  Constituirea tribunalului arbitral sau procedura arbitrala n-a fost conforma conventiei
partilor ori, in lipsa unui acord al acestora, legii locului unde a avut loc arbitrajul. 195

5.3.5. Hotararea priveste un diferend neprevazut in conventia arbitrala sau in afara limitelor
fixate de aceasta, ori cuprinde dispozitii care exced termenilor conventiei arbitrale. totusi, daca
dispozitiile din hotdrare care privesc aspecte supuse arbitrajului pot fi separate de cele privind

chestiuni nesupuse arbitrajului, cele dintai pot fi recunoscute si declarate executorii 197

5.3.6. Hotararea arbitrald n-a devenit incd obligatorie pentru parti sau a fost anulata ori
suspendata de o autoritate competenta din statul in care sau dupa legea caruia a fost pronuntata.

197
5.3.7. Incilcarea ordinii publice de drept international privat roman. 198
5.3.8.  Alte motive de refuz identificate in practica judicara. 200



5.4. Executarea hotararilor arbitrale straine. Regimul juridic stabilit de Conventia de la New York.

202
5.4.1.  Sfera de aplicare a conventiei 202

5.4.2. Procedura de recunoastere si executare a hotararilor arbitrale straine conform

Conventiei de la New York
206

5.4.3. Motive de refuz 208
5.5. Executarea hotararilor arbitrale straine conform Legii Model UNCITRAL. 220
CONCLUZII 234
BIBLIOGRAFIE 244



CUVINTE CHEIE: arbitraj international; reglementiri nationale; caracterele
arbitrajului; tribunalul arbitral; raspunderea arbitrilor; conventia arbitrala; procedura
arbitrala; procedura de exequator; motive de refuz la executare.

Teza de fata, intitulatd Procesul arbitral international conform reglementarilor
nationale 1si propune sa examineze reglementdrile nationale in materie de arbitraj international
din perspectiva reglementdrilor internationale precum si a practicii judiciare dezvoltate la
nivelul instantelor etatice si a tribunalelor arbitrale internationale. Actualitatea temei este
justificata de imprejurarea ca arbitrajul international este cea mai uzitatd modalitate
reglementatd de solutionare a diferendelor in domeniul comertului international. Ca atare,
arbitrajul ridica in continuarea unele dintre cele mai diverse, multiple si complexe problematici
ce se impun a fi studiate. Aceasta stare de fapt a dat nastere, in opinia noastrd, unui domeniu
fertil de studiu care a fost si este curtat de o plenitudine de specialisti ai dreptului, generand o
bogata literaturd internationald pe acest subiect. Cu toate acestea, poate paradoxal, lucrarile
autohtone in materie de arbitraj international rdman, cu unele exceptii notabile, destul de rare.

Asumandu-ne cercetarea procesului arbitral international conform reglementarii
nationale, am apreciat ca studiul acestei teme trebuie sd porneasca de la analiza elementelor
fundamentale ale acesteia, ce tin de factorii sociali ce au generat nevoia reglementarii
juridice a acestui mecanism de solutionare a litigiilor, natura juridica a acestuia, avantajele
pe care le oferd si nu 1n ultimul rand, locul institutiei in constructia juridica nationala.

Tocmai din aceste considerente, primul capitol, intitulat Aspecte introductive,
urmdreste sa identifice izvorul originar de drept, relatiile sociale care au facut necesara
aparitia arbitrajului ca modalitatea de solutionare a diferendelor juridice. Ca atare, studiul
evolutiei istorice a acestei institutii ne-a permis sd concluzionam atat asupra avantajelor
arbitrajului cat si asupra neajunsurilor acestui mijloc de solutionare a diferendelor. Legatura
indisolubild identificata intre arbitrajul de drept public si cel de drept privat ne-a permis sa
gasim sorgintea embrionara a arbitrajului international in modalitatea de solutionare pasnica
a diferendelor in antichitate, primele atestari istorice ale arbitrajului fiind descoperite in
Orientul Mijlociu. Avem in vedere cauzele Lagash vs. Umma, solutionata in 2550 1.Hr. de catre
regele Mesilim din Kish si Ur vs. Lagash presupus solutionata in anul 2100 1.Hr., in care regele
Urukului a decis cedarea teritoriului unui oras anterior revendicat prin fortd'. Atestirile
doctrinare ne-au dezvaluit ca procedurile arbitrale in antichitate erau In multe privinte foarte
moderne pentru timpul lor, tindnd cont de urmatoarele aspecte: tratatele incheiate intre state
grecesti prevedeau clauze compromisorii care supuneau conflictele aparute pe parcursul
executdrii contractului, arbitrajului®; arbitrii alesi depuneau un jurimant de onestitate si
impartialitate’; partile erau adesea reprezentante de mandatari ce actionau si in calitate de
consilieri ai partilor; partile puteau prezenta tribunalului argumentele in scris; partile puteau

G.B. Born, International Arbitration. Cases and Materials, Ed. Kluwer Law International, Alphen aan den
Rijn, 2011, p. 2.

Spre exemplu, In anul 418 a.C.n., un tratat de pace iIncheiat intre Sparta si Argos continea o clauza
compromisorie care avea urmitorul continut: “In eventualitatea unui diferend ivit intre oricare oras din
Peloponesus sau mai departe, fie cu privire la frontiere sau orice alt obiect, va avea loc un arbitraj. Daca
patile in litigiu nu ajung la o intelegere prin negocieri, diferendul urmeaza sa fie judecat de catre un stat
neutru ales de comun acord de catre partile in conflict.” (n.n. traducerea autorului), ibidem supra, p. 157.
Spre exemplu, in cauza dintre Calymna si Cos, arbitrii au jurat astfel: “Jur pe Jupiter, pe Apollo, si pe pamdnt
ca am sa judec in cauza dedusa solutionarii sub juramantul ca am sa o fac in maniera care o apreciez cea
mai justd. Nu voi judeca dupa declaratia unui martor daca acest martor apare ca fiind mincinos. Nu am
primit niciun cadou in legatura cu acest litigiu, personal sau oricine altcineva pentru mine, barbat sau femeie,
sau printr-o alta modalitate. Fie sa prosper intocmai cu felul in care imi tin juramdntul §i sa am parte de
nenorociri in cazul in care esuez sd imi respect juramantul. ” (t.a.), ibidem supra, p. 161.
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propune probe precum inscrisuri i proba cu martori; contradictorialitatea era asigurata si prin
oralitate, pledoaria partilor fiind limitata; hotararea arbitrala era redactatd in scris si insusita
prin semndturd de catre arbitri. Desi studiul arbitrajului In antichitate nu prezinta relevanta sub
aspect practic, ne ajutd sa identificam premisele arbitrajului. Mai exact, ne arata considerentele
pentru care partile litigante ale acelor vremuri tulburi, de inceput de civilizatie, au creat si
dezvoltat acest mecanism de solutionare a diferendelor. In opinia noastra, putem identifica cel
putin trei astfel de premise: (i) costurile unei astfel de proceduri erau incomensurabil mai reduse
decat costurile necesare purtarii unui razboi, in aceeasi masura, si consecintele pagubitoare in
cazul caderii in pretentii; (ii) siguranta executarii hotararii arbitrale a constituit o altd premisa
pentru care formatiunile statale ale acelei vremi intelegeau sa recurga la arbitraj in caz de
conflict juridic; (iii) neutralitatea forumului decizional a reprezentat un alt aspect care apreciem
ca a determinat formatiunile statale ale acelei vremi sa apeleze la arbitra;.

In schimb, in perioada Evului Mediu, ca si In cazul altor materii, unde s-a identificat fie
o involutie sau, in cel mai fericit caz, o stagnare In evolufia acestora, arbitrajul ca mijloc de
solutionare a diferendelor nu a cunoscut o evolutie. Din contrd, spre deosebire de exemplele
identificate in Grecia sau Roma Antica, unde se puteau observa spete ce intruneau aproape in
integralitate caracteristicile unui arbitraj modern, In perioada medievala, arbitrajul s-a combinat
cu alte procedee de solutionare a diferendelor, precum medierea, negocierea sau concilierea.
Starea perpetud de conflict intre formatiunile statale in curs de formare, influenta bisericii,
nivelul scazut de cultura, a favorizat un climat in care arbitrajul nu s-a prezentat ca un mecanism
de solutionare a diferendelor care sa asigure eficientd practicd, cel cdzut In pretentii putand
oricand si recurgid la fortd in vederea executarii dreptului litigios pierdut. In acest context,
probabil cea mai mare contributie a evului mediu in materie de evolutie a arbitrajului
international ca mecanism de solutionare a conflictelor juridice consta in prezervarea acestuia.

Odata cu secolul al XVIII-lea d.Hr., interesul pentru arbitraj a ajuns si in Lumea Noua,
America devenind un pion important in evolutia arbitrajului international. Spre exemplu,
imediat dupa constituirea sa, Camera de Comert a orasului New York a stabilit la prima sa
intdlnire formala, in data de 5 aprilie 1768, sd ia masurile necesare in vederea stabilirii unei
proceduri arbitrale in cadrul institutiei. La nu mai mult de doud luni dupa aceasta rezolutie,
respectiv la 7 iunie 1768, a fost numit primul comitet de arbitri al noii curti arbitrale create*.
Interesul pentru aceasta forma de solutionare a conflictelor a crescut progresiv, comerciantii
alegand arbitrajul in detrimentul justitiei etatice, care se dovedea adesea ca fiind incapabila sau
nepregititd si solutioneze cauze ce presupuneau cunostinte de specialitate. In schimb, arbitrajul
se prezenta chiar si la acea data: (i) expeditiv, informal si ieftin; (i1) confidential; (iii) mai putin
conflictual decat un litigiu etatic, cu posibilitatea reald de perpetuare a relatiilor comerciale
dupa solutionarea diferendului; (iv) expertiza arbitrilor, alesi in functie de natura litigiului; (v)
posibilitatea executdrii unor contracte care altfel erau incompatibile cu dreptul de natura
,,common law”.

Probabil cel mai important rol in dezvoltarea arbitrajului international l-au jucat
organizatiile internationale, sub egida carora au fost adoptate actele internationale ce reprezinta
reperele incontestabile in materia arbitrajului international. Astfel, in perioada 1920-1945, Liga
Natiunilor Unite, precursorul ONU, a facut doi pasi vitali in asigurarea unei practici unitare
globale in materie de arbitraj international, prin adoptarea Protocolului de la Geneva din 1923
si a Conventiei de la Geneva privind Executarea Hotararilor Arbitrale Straine din 1927. Acest
rol de unificare a practicii internationale in materie de arbitraj a fost preluat de catre Organizatia
Natiunilor Unite care in perioada 1945-1970, a contribuit la adoptarea mai multoracte
internationale in materie, dintre care amintim Conventia pentru recunoasterea si executarea

4 B.L.Benson, 4An exploration of the Impact of Modern Arbitration Statutes on the development of Arbitration

in the United States, articol publicat in revista Journal of Law, Economics & Organization, publicata de Ed.
Oxford University Press, Vol. 11, nr. 2, 1995, p. 482.
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sentintelor arbitrale striine’ si Conventia Europeana privind Arbitrajul Comercial International
de la Geneva din 1961.

Pentru a identifica locul arbitrajului in constructia juridica nationald, ne-am raportat la
prevederile Constitutiei Romaniei. O prima observatie formulata priveste caracterul eronat al
sintagmei utilizate de constituant in art. 146, lit. d) din Constitutia Romaniei. in primul rand, in
contextul in care, de principiu, domeniul arbitrabilitatii acopera sfera litigiilor patrimoniale
asupra carora se poate tranzactiona, nu se explica de ce textul constitutional limiteaza aparent
posibilitatea invocarii obiectiilor de neconstitutionalitate doar curtilor arbitrale investite cu
solutionarea cererilor de naturd comerciala. Pe de altd parte, textul constitutional foloseste in
mod nepotrivit denumirea de instante atunci cand face referire la curtile de arbitraj, aspect care
este impropriu atdt din interpretarea sistematicd a Constitutiei, cat si prin raportare la
reglementarea arbitrajului in general. Cu toate acestea, meritul textului constitugional modificat
este de a recunoaste, pentru prima data la nivelul legii fundamentale, jurisdictia privata a curtilor
de arbitraj®.

Continudnd analiza reglementarii arbitrajului din perspectiva dreptului constitutional,
am concluzionat asupra urmatoarelor aspecte de interes: sesizarea Curfii Constitutionale a
Romaniei printr-un act de altd natura decat cea a incheierii judecatoresti ar fi inadmisibild, in
contextul in care legea de organizare a Curtii prevede Tn mod expres natura actului de sezina,
iar Tn materia dreptului public, normele de competentd sunt de strictd interpretare, nefiind
permisd analogia sau interpretarea extinsa; in lipsa unui temei expres pentru suspendarea
procedurii arbitrale, determinate de o solutie de sesizare a Curtii Constitutionale a Romaniei cu
o exceptie de neconstitutionalitate de catre tribunalul arbitral, in considerarea caracterului
expeditiv si privat a procedurii, este neintemeiata o solutie de suspendare a procedurii arbitrale;
de lege ferenda, se impune revizuirea Constitutiei pentru inlocuirea sintagmei de instante
arbitrale cu sintagma tribunale arbitrale.

Aceste repere, ne-au permis sd definim arbitrajul international ca un mecanism
alternativ justitiei etatice de solutionare a disputelor ce prezintd elemente de extraneitate,
calificarea fiind data de legea aplicabila forului decizional sesizat cu solutionarea disputei.

Capitolul 2, intitulat Considerente generale asupra arbitrajului international in
Romdnia debuteaza cu o prezentare succintd a evolutiei arbitrajului international in
reglementdrile nationale. Aflam 1n acest capitol ca primele cadre legislative ce fac referire la
institutia arbitrajului sunt codurile Civile ale Principatelor Unite, respectiv Codul lui Caragea
din 1819 si Codul lui Calimach, adoptat in 1817. Temeiul si natura arbitrajului ne-a preocupat
in continuare. Am concluzionat cd natura arbitrajului este una mixtd, contractuald si
jurisdictionald temeiul juridic al arbitrajului fiind conventia arbitrala.

Raportat la clasificarea arbitrajului, am inteles sa distingem 1intre arbitrajul de drept
public si de drept privat; arbitrajul ad-hoc si arbitrajul institutionalizat, analizdnd avantajele si
dezavantajele fiecarei forme de arbitraj; precum si intre arbitrajul de dept strict si arbitrajul in
echitate.

In continuare, am supus caracterele arbitrajului unui examen critic, pentru a analiza daca
in mod obiectiv, reglementarea nationald a arbitrajului international prezintd caracterele
amintite in mod recurent in doctrina.

Caracterul neutru al arbitrajului am apreciat ca poate fi analizat cel putin din doud
perspective: una subiectiva si alta obiectiva. Elementele precum nationalitatea arbitrilor nu pot
fi privite decat dintr-o perspectivd subiectivi. In schimb, elemente precum garantiile si

Conventia pentru recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale straine, adoptatd in 10 iunie 1958, sub egida
Comisiei Natiunilor Unite pentru Drept International Comercial, textul integral al conventiei fiind accesibil la
urmatoarea adresa electronica: http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/arbitration/NY-conv/New-Y ork-
Convention-E.pdf.

C. Leaua, F. A. Baias, Arbitration in Romania. A practitioner’s Guide, Ed. Wolters Kluwer, Bucuresti, 2016,
p. 29.



mecanismele de asigurare a impartialittii si independentei arbitrilor, legea procesuala
aplicabila, limba in care se desfasoard procedurile sau locul arbitrajului prezintd in mare
proportie o importantd de ordin obiectiv.

Aceasta caracteristica a arbitrajului, alaturi de garantia eficacitatii hotararii arbitrale, o
apreciem ca fiind unul din principalele argumente pentru care partile dintr-un raport juridic
conflictual international ar recurge la arbitraj ca modalitate de solutionare a disputei.
Neutralitatea se traduce practic in suportarea de cétre parti a acelorasi dezavantaje cu privire la
alegerea procedurii aplicabile, a locului arbitrajului si a costurilor pe care aceasta procedura le
presupune. Putem observa, astfel, de ce ar fi profund inechitabil pentru un strdin sa se supuna
riscului unui proces condus in jurisdictia partenerului comercial, in contextul in care nu
cunoaste legea procedurald aplicabild, dreptul material aplicabil, trebuind sd suporte costuri
suplimentare generate de identificarea si achitarea serviciilor unui reprezentant conventional,
deplasdri la termene etc., dezavantaje pe care partea adversa nu le-ar intdmpina. Dintr-o astfel
de perspectiva, practicd, cauzald, impartasim fara rezerve opinia potrivit careia principala
caracteristicd a arbitrajului international este neutralitatea.

In aceeasi masuri, autonomia de vointa a partilor joaca un rol important in arhitectura
procesului arbitral. In limitele stabilite de normele imperative si a ordinii publice, partile au o
libertate aproape discretionara in a stabili reguli de procedurd dupa care urmeaza sa fie
desfasurat procesul arbitral. Apreciem ca aceasta caracteristicd poate prezenta doar avantaje
partilor litigante, in conditiile in care li se asigura o reprezentare adecvata, de specialitate, in
stabilirea regulilor de procedura dupd care urmeaza sd fie desfdsurat procesul arbitral.
Autonomia de vointd se traduce in practica prin elasticitatea procedurii, adaptabilitatea la
nevoile partilor, eficienta procedurii, oferirea unui caracter tehnic si de specialitate actului de
justitie.

In ce priveste celeritatea procedurii arbitrale, desi exista numeroase garantii procedurale
implementate menite sa asigure acest deziderat, consideram ca datorita caracterului voluntar al
procedurii, partea interesatd poate uza de o serie de masinatii de naturd sa duca la tergiversarea
procesului, mecanisme care nu sunt disponibile n procedura de drept comun.

Raportat la caracterul confidential al procedurilor, analizdnd prevederile Codului de
procedura civila roméan, observam ca nu exista o dispozitie expresa care sa statueze caracterul
confidential a procedurilor arbitrale. Acest caracter se deduce din extrapolarea obligatiilor ce
revin arbitrilor chemati sa judece cauza. In schimb, Regulile de procedurd al CAICCIR prevad
expres, ca si obligatie a tribunalului arbitral si a institutiei de arbitraj, pastrarea confidentialitatii
procedurii. In acest sens, art. 4 din Regulile de procedura prevede in sarcina Curtii de Arbitraj,
a tribunalului arbitral si a personalului Camerei de Comert si Industrie a Romaniei obligatia de
a asigura confidentialitatea arbitrajului, acestia neavand dreptul de a publica sau divulga datele
de care iau cunostintd In indeplinirea atributiilor ce le revin, fara a avea autorizarea partilor.
Mai mult, Regulile stipuleaza expres ca dosarul litigiului este confidential, nicio persoana, in
afara celor implicate in desfasurarea litigiului respectiv, neavand acces la dosar fara acordul
scris al partilor. Incilcarea obligatiei de citre un arbitru constituie, conform dispozitiilor art. 22
din Reguli, temei de revocare a acestuia. Desi nu se prevede o sanctiune pentru nerespectarea
prevederilor mai sus amintite de catre personalul Curtii de Arbitraj sau al Camerei de Comert
si Industrie a Romaniei, apreciem ca partea interesatd poate formula actiune in raspundere
delictuald pentru acoperirea prejudiciului de imagine suferit.

In urma cercetirii noastre am concluzionat ci argumentul costurilor reduse ale
procedurii nu mai este de actualitate. Spre exemplu, in cazul unui proces arbitral international
dificil, In care sunt de administrat probe precum expertize, audieri de martori, Inscrisuri si alte
asemenea, care pot conduce la tergiversarea procesului, costurile legate de proces cresc Tn mod
inevitabil. Aceasta deoarece, pe langa costurile cu onorariul arbitrilor, cheltuielile avansate
anticipat de parti institutiei arbitrale responsabile cu organizarea procesului, partile litigante
mai susportd costurile legate de onorariul avocatilor, deplasarile la termene, costurile cu



rezervarea camerelor pentru desfasurarea sedintelor de judecata etc. Or, in cazul proceselor de
drept comun, o mare parte din costurile enuntate mai sus sunt acoperite prin taxa de timbru,
care se poate dovedi mai ieftind chiar si decat taxele percepute de unele institutii arbitrale cu
titlu de taxe de adminsitrare.

Capitolul 3 trateaza Procesul arbitral in ansamblul sau, fiind cel mai complex si vast
capitol al tezei de doctorat.

In primul rand, am inteles sa identificim domeniul de aplicare a prevederilor cuprinse
in Cap. I — Procesul arbitral international -, Titlul IV privind Arbitrajul international si efectele
hotararilor arbitrale straine al Codului de procedura civila. Am concluzionat in acest sens ca
pentru ca un litigiu sd poata fi supus arbitrajului, acesta trebuie sa: priveasca in mod exclusiv
un raport de drept privat; cel putin unul din elementele ce intrd in componenta raportului juridic
sd poarte un caracter de extraneitate; sediul instantei arbitrale trebuie sd se afle In Romania,
potrivit art. 1111 alin. (2) C. proc. civ.; conditia potrivit careia cel putin una din parti sd aiba
domiciliul sau resedinta obisnuita, respectiv sediul in Romania, care, In opinia noastra,
limiteaza in mod nejustificat si neavenit sfera de aplicare a prevederilor din aceasta materie.

Pentru a circumstantia sfera de litgii arbitrabile, am procedat la identificarea litigiilor ce
nu pot fi supuse arbitrajului, identificand patru categorii principale: 1) litigii care privesc
drepturi asupra carora partile nu pot dispune in mod liber; ii) litigii care pot fi solutionate in
mod exclusiv pe calea instantelor judecatoresti; iii) litigii nepatrimoniale; iv) litigii patrimoniale
calificate ca nearbitrabile potrivit prevederilor Codului de procedura civild. Daca, in ce priveste
primele doud categorii de litigii, sunt lesne de inteles considerentele pentru care legiuitorul a
ales sd excluda posibilitatea de solutionare pe calea arbitrajului, excluderea de genere a relatiilor
de familie din sfera litigiilor ce pot fi supuse arbitrajului constituie, In opinia noastrd, o
regretabila eroare a legiuitorului. De /ege ferenda, propunem fie definirea notiunii de relatii de
familie 1n acceptiunea codului de procedura civila, fie circumstantierea litigiilor ce decurg din
relatiile de familie si pot fi supuse arbitrajului.

Plecand de la prevederile art. 1113 si 548-551 C. proc. civ., articole care au ca obiect de
reglementate conventia arbitrald, am apreciat cd in exercitiul autonomiei de vointa, partile,
tindnd cont de conditionarile impuse de ordinea publicd, de bunele moravuri sau de alte
dispozitii imperative ale legii, pot supune litigiul izvorét intre ele sau cele care pot decurge
dintr-un raport juridic contractual sau de altd natura, arbitrajului, cu conditia ca acel raport
juridic sa fie arbitrabil. Asadar, sub rezervele formulate, partile pot sd stabileasca prin
conventia arbitrald normele privind constituirea tribunalului arbitral, numirea, revocarea si
inlocuirea arbitrilor, termenul si locul arbitrajului, normele de procedurd pe care tribunalul
arbitral trebuie sa le urmeze in judecarea litigiului, inclusiv procedura unei eventuale concilieri
prealabile, repartizarea intre parti a cheltuielilor arbitrale, continutul si forma hotararii arbitrale
si, in general, orice alte norme privind buna desfasurare a arbitrajului.

Conventia de arbitraj este un contract numit, fiind reglementat in Codul de procedura
civild, cu indicarea elementelor principale pentru incheierea valabild a acestuia, felurile
conventiei, definitia clauzei compromisorii si a compromisului, efectele produse de incheierea
conventiei. Suntem de parere ca, datd fiind natura clauzei compromisorii, de lege ferenda s-ar
impune reglementarea conditiilor de incheiere a conventiei arbitrale in cuprinsul Codului civil.

De asemenea, conventia de arbitraj este un contract sinalagmatic comutativ deoarece
partile prevad in mod expres obligatiile ce le incumba reciproc si care se subsumeaza, in
principal, scopului conventiei si anume de organizare a tribunalului arbitral in vederea
declansarii procesului arbitral. Partile conventiei arbitrale au obligatii concrete si reciproce de
a conlucra in sensul constituirii tribunalului arbitral. Apreciem cd un comportament
obstructionist al unei parti, Tn sensul opunerii constiturii tribunalului arbitral, poate angaja
raspunderea delictuala a acestuia pentru nerespectarea conventiei de arbitraj.

Conventia arbitrald este un act de dispozitie, intrucat chiar daca partile nu isi modifica
patrimoniul la momentul incheierii conventiei, acestea se supun consecintelor hotararii
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arbitrale, pronuntate ca urmare a organizarii arbitrajului ce are la geneza conventia arbitrala.

Asupra naturii intuitu personae a contractului, desi am identificat opinii in sustinerea
acestei naturi’, putem identifica depotrivd argumente in sustinerea tezei si in contrazicerea
acesteia. Conventia arbitrald se Incheie in consecinta unui raport juridic ce se doreste stabilit
sau care s-a stabilit intre doud persoane. Dat fiind ca este de esentd existenta sau posibilitatea
existentei unui litigiu intre parti, am putea concluziona ca natura infuitu persoane a conventiei
arbitrale isi are originea tocmai 1n aceasta legatura intrinsecd intre partile litigiului si cele ale
conventiei. Cu toate acestea, nu putem nega ca oricare dintre parti poate tranzactiona in sensul
vanzarii dreptului litigios, fiind reglementate institutii procesuale in baza carora partile pot fi
substituite procesual. Ca atare, In opinia noastrd, conventia arbitrala nu are caracter intuitu
personae.

Raportat la efectele conventiei arbitrale, acestea sunt diferinte in functie de subiectul de
drept fata de care ne raportdim. Putem sintetiza efectele conventiei arbitrale astfel: produce
efecte obligatorii pentru parti, care astfel devin obligate sa respecte sentinta data de organul de
jurisdictie desemnat; inlaturd competenta instantelor judecdtoresti ordinare in problema
solutionarii litigiului; confera arbitrilor puterea de a solutiona litigiul dintre parti; validitatea cat
si legea aplicabild conventiei arbitrale se analizeaza distinct de cea a contractului in care a fost
inseratd; permite organizarea unei proceduri care sa conduca in conditii de eficientd optima la
pronuntarea unei sentinte susceptibile de executare fortata

Studiul nostru continud cu examinarea notiunii de tribunal arbitral. Pornind de la analiza
prevederilor art. 543 C. proc. civ.,, am formulat urmatoarele concluzii cu privire la
reglementarea juridica a tribunalului arbitral: (i) Tribunalul arbitral se constituie prin conventia
partilor, neavand o existentd anterioard, durand, in principiu, pand la finalizarea procesului
arbitral prin pronuntarea hotararii arbitrale. Pe cale de exceptie, in eventualitatea in care partile
convin altfel prin conventia arbitrala, rolul tribunalului arbitral se poate prelungi si ulterior
pronuntarii hotdrarii arbitrale; (i) Textul de lege prevede o unicd conditionare in privinta
numarului arbitrilor si anume ca acesta sa fie cel putin unu. Nu gasim Insa nicio restrictie ca
tribunalul arbitral sd fie compus din mai mult de trei arbitri, in conditiile In care, de regula,
completele in arbitrajul modern sunt constituite din trei arbitri®. Sub acest aspect, arbitrajul se
diferentiazd de mediere ca mijloc de solutionare a diferendelor, in conditiile in care regula in
mediere este cea a mediatorului unic; (iii) Tribunalul arbitral este unic. Acesta nu face parte
dintr-un sistem jurisdictional in care competenta de solutionare a forului judiciar este
determinata de reguli de competenta teritoriald sau materiala. (iv) Tribunalul are un mandat clar
delimitat — judecarea litigiului in vederea pronuntdrii unei hotarari definitive. Astfel, mandatul
acordat arbitrilor trebuie sa priveasca, in principal, aceasta obligatie. Textul de lege nu exclude
posibilitatea ca, In completarea acestui scop, arbitrii sa fie mandatati sa execute si alte
operatiuni, insd apreciem ca aceste operatiuni trebuie sa fie intrinsec legate de procesul arbitral
privit in ansamblu. Cu rol exemplificativ, avem in vedere mandatarea arbitrilor in vederea
oficiului de corespondentd, registratura, inchirierea locatiilor in care urmeaza sa se desfasoare
sedintele, achizitii etc.). (v) Finalitatea arbitrajului este pronuntarea unei hotarari definitive.
Definitia oferitd de Codul de procedura civild confirma caracterul expeditiv al procedurilor si
finalitatea procesului. Lipsa unui dublu grad de jurisdictie reprezintd unul din principalele
avantaje ale arbitrajului, partile litigante avand speranta unei solutii definitive asupra litigiului
intr-un termen mai scurt decat urmand procedurile justitiei etatice. (vi) Functia arbitrajului este
una jurisdictionald. Spre deosebire de alte modalitati de solutionare a diferendelor (mediere,

C. loan Florescu, Arbitrajul comercial. Conventia arbitrala si tribunalul arbitral. Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2011, pp. 143-144.
Flavius George Pancescu, comentariu asupra art. 543, in Gabriel Boroi (coordonator), Nou! Cod de Procedura
Civila. Comentariu pe articole. Vol. Il. Art. 456-1134, Editia a 2-a revizuita si adaugitd, Ed. Hamangiu,
Bucuresti, 2016, pp. 283-284.
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conciliere etc.), arbitrajul prezintd aceastd caracteristicd. Elocventd in acest sens este
urmitoarea solutie de spetd: Curtea de Apel din Singapore’ a concluzionat ci, in ciuda emiterii
unui document intitulat ,,hotardre”, in baza unui mandat acordat cu scopul de a ,stabili
procedura in vederea obtinerii unei solutii finale” in care ,,decizia si cele constatate cu privire
la aspectele de procedura, responsabilitate si daune sunt definitive”, acesta (documentul) nu
reprezintd o hotirére arbitrala, intrucat nu provine de la un arbitru. In aceasta spetd, instanta a
examinat distinctia dintre rolul unui arbitru si cel al unui expert chemat sd se pronunte asupra
valorii unor bunuri. Instanta a apreciat cd principala distinctie dintre un expert si un arbitru
consta in faptul ca un arbitru nu este limitat doar de probele prezentate acestuia ci are libertatea
de a adopta o pozitie activa, de a solicita administrarea unui probatoriu suplimentar de natura
sa il edifice cu privire la chestiunea supusa analizei de asa maniera incat, in baza experientei
proprii si a cunostintelor acestuia, sd decida asupra litigiului, fara a se greva exclusiv pe opinia
sau aspectele prezentate de parti. Astfel, daca expertul este constrans sa respecte un standard
obiectiv, arbitrul poate introduce un factor subiectiv, constand in solutionarea spetei pe baza
probelor administrate in lumina experientei acumulate.

Odata ce s-a luat o decizie de supunere a unui litigiu solutionarii pe calea arbitrajului,
alegerea membrilor tribunalului de arbitraj este hotaratoare pentru succesul acestei institutii, in
conditiile Tn care atdt atributul eficientei, cat si al specializarii depinde intr-o proportie
covarsitoare de membrii ce constituie tribunalul arbitral. De altfel, este cunoscut ca solutionarea
litigiului apartine exclusiv tribunalului arbitral, care se identifici cu membrii ce intra in
componenta acestuia'’.

Constituirea tribunalului arbitral presupune stabilirea unei suite de aspecte. O prima
intrebare vizeaza natura arbitrajului. In cazul unui arbitraj ad-hoc, partile (de regula
reclamantul) trebuie sa se ingrijeasca de aspectele de ordin organizatoric pana la constituirea
tribunalului pe cand, in cazul arbitrajului institutionalizat, aceasta sarcind este preluata de catre
institutia permanenti de arbitraj desemnati de parti'!.

Un alt aspect important este dat de numarul de arbitri chemati s faca parte din tribunalul
arbitral. Ca norma supletiva, paragraful 2 al art. 10 din Legea Model UNCITRAL prevede ca
,»1n situatia In care partile nu au determinat numarul de arbitri, tribunalul arbitral va fi compus
din trei arbitri” (n.a. traducerea autorului). Acest text vine sd dovedeasca preferinta modelului
de arbitraj in care tribunalul arbitral este constituit din trei arbitri. Prevederile Titlului IV din
Cartea a VII-a Codului de proceduri civild nu cuprinde o prevedere expresa similara. Insa, in
aplicarea art. 1114 alin. (1) C. proc. civ., in coroborare cu prevederile art. 556 alin. (2) C. proc.
civ., observam ca legiuitorul roman a optat la randul sau pentru abordarea din Legea Model
UNCITRAL, in sensul n care, in lipsa unei determinari exprese a numarului de arbitri de catre
partile semnatare ale conventiei arbitrale, acesta este prestabilit ope legis ca fiind trei. In
aceleasi linii se incadreazi si Regulile de arbitraj ale CAICCIR.!?

Evergreat Construction Co. Pte. Ltd. v. Presscrete Engineering Pte. Ltd, Curtea de Apel din Singapore, speta
comentatd iIn UNCITRAL, UNCITRAL 2012 Digest of Case Law on the Model Law on International
Commercial Arbitration, rev. United Nations Publication, nr. E.12V.9, ISBN 978-92-1-133793-8, document
disponibil online la urmatoarea adresa electronica:http://www.uncitral.org/pdf/english/clout/MAL-digest-
2012-e.pdf.
C. L. Florescu, Arbitrajul comercial. Conventia arbitrala si tribunalul arbitral. Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2011, p. 278.
I Redfern, A., Hunter, Redfern and Hunter on International Arbitration. Fifth Edition. Student Version, Ed.
Oxford University Press, New York, 2009, p. 246-248.
12 Art. 17 din Regulile de proceduri ale CAICCIR prevede: ,,(1) Tribunalul arbitral este constituit din arbitri i
este format fie dintr-un arbitru unic, fie din 2 arbitri si un supraarbitru, alesi sau desemnati din Lista de arbitri
a Curtii. (2) Partile stabilesc daca litigiul se judeca de un arbitru unic sau de 2 arbitri. Daca partile nu au stabilit
numarul arbitrilor, litigiul se judeca de un tribunal format din 3 arbitri, cate unul numit de catre fiecare parte
sau desemnat de Autoritatea de nominare, iar al treilea - supraarbitrul - desemnat in toate cazurile de catre
Autoritatea de nominare. (3) Fiecare nominalizare a unui arbitru sau supraarbitru titular este insotitd de
nominalizarea unui arbitru sau supraarbitru supleant.”.
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S-a afirmat in doctrind ca in ce priveste constituirea tribunalului arbitral (i.e. Tn mod
implicit si in ce priveste numirea arbitrilor) aceasta reprezintd apanajul exclusiv al vointei
comune a pirtilor, care pot decide asupra tuturor aspectelor legate de acesta'>. Aceasti opinie
nu este la adapost de critica. In majoritatea sistemelor de arbitraj, orice persoana fizici poate fi
aleasa pentru a actiona in calitate de arbitru, singura limitare fiind aceea ca arbitrul chemat sa
faca parte din tribunalul arbitral sa aiba capacitate civila. Cu toate acestea, pentru a avea garantia
unei judecdti corecte, partile vor revizui cu scrupulozitate clauzele ce prevad modalitatea de
numire a arbitrilor pentru a se asigura de combinatia corecta de experientd in materie de arbitraj
cu experienta necesara raportat la caracterele tehnice ale cauzei. In acest scop, sunt avute in
vedere mai multe criterii, precum: (i) restrictii impuse de legea aplicabild (prin art. 555 C. proc.
civ., aplicabil conform principiului subsidiaritatii si in arbitrajul international organizat
conform prevederilor Codului de procedura civila, se precizeaza ca poate fi arbitru orice
persoand fizica daca are capacitate deplina de exercitiu); (ii) restrictiile impuse prin contract
(partile pot stabili calificarile pe care un anumit arbitru trebuie sa le aiba pentru a face parte din
tribunalul arbitral, In mod implicit sau explicit prin conventia arbitrald); (iii) limba de
desfasurare a procedurilor arbitrale; (iv) nationalitatea (Regulile Curtii de Arbitraj de la Paris
prevad expres ca: Arbitrul unic sau presedintele tribunalului de arbitraj va avea o alta
nationalitate decdt aceea a partilor'®); (v) calificiri profesionale ale arbitrilor;

Indiferent de modalitatea de desemnare a arbitrilor sau a criteriilor utilizate, exista un
principiu fundamental in arbitrajul international conform caruia fiecare arbitru trebuie sa fie si
si rimani independent si impartial in raport cu partile si cu litigiul'®. Obligatia de impartialitate
si independenta a arbitrului In procesul arbitral international este statuata in mod expres in
procedurile desfasurate in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila Roman. Art.
1.114, para. (2), lit. ¢) C. proc. civ., prevede posibilitatea partilor de a recuza un arbitru atunci
cand ,,imprejurarile induc o indoiala legitima cu privire la independenta si impartialitatea sa”.
Observam ca legiuitorul roman a preluat expresia utilizate in art. 12 din Legea Model
UNCITRAL, standard preluat si in practica judiciara din alte jurisdictii'®. Traducerea nu este
insa exacta. Daca art. 12, alin. (2) din Legea Model UNCITRAL vorbeste de justifiable doubt”
care in traducere libera Inseamna dubiu rezonabil, echivalentul expresiei banuiala rezonabila,
legiuitorul roman, probabil pentru respectarea traditiei juridice nationale a optat pentru expresia
indoiala legitima. Desi aceastd chestiune poate aparea ca o simpld eroare de traducere,
considerdm ca implicatiile in practica se vor dovedi mult mai semnificative si de amploare.
Afirmam aceasta deoarece, ab initio, legiuitorul roman, prin modalitatea de reglementare a
inteles sa ofere o semnificatie autonoma sintagmei indoiala legitimd, sens in care, In tehnica de
interpretare a sintagmei, partea interesata nu va putea face uz de practica judiciard si arbitrala
internationala unde sintagma primeste o alta conotatie. Consideram cd in vederea identificarii
sensului avut in vedere de legiuitor, interpretul urmeaza sa recurga la cultura juridica autohtona
si sd exploreze semnificatia acestei sintagme astfel cum a fost dezvoltatd in practica judiciara,
arbitrala si constitutionald romana. Devine relevanta in acest caz Decizia nr. 558/2014 a Curtii
Constitutionale a Romaniei!’, in cuprinsul cireia curtea a retinut la paragraful 17 ci ,,bdanuiala

3L Les (coord.), Tratat de drept procesual civil. Volumul II. Cdile de atac, procedurile speciale, executarea

silita, procesul civil international., Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 215, p. 995.

Art. 9 para. (5) din Regulile de Arbitraj ale Curtii Internationale de Arbitraj de pe langd Camera de Comert
Internationald de la Paris, document disponibil n format electronic online la urmétoarea adresa electronica:
https://iccwbo.org/dispute-resolution-services/arbitration/rules-of-arbitration /# article 14.

Redfern, A., Hunter, Redfern and Hunter on International Arbitration. Fifth Edition. Student Version,
ed.Oxford University Press, New York, 2009

Jung Science Information Technology Co. Ltd. v. Zte. Corporation, Inalta Curte din Hon Kong, solutie din 22
iulie 2008, disponibila online la urmatoarea adresa electronica http:/www.hklii.hk/ eng/hk/cases/
hkcfi/2008/606.html.

Decizia nr. 558/16 octombrie 2014 a Curtii Constitutionale a Romaniei, referitoare la exceptia de
necosntitutionalitate a dispozitiilor art. 142, alin. (1) teza ntai, art. 143, alin. (1) cu referire la sintagma ”cu
darea unei cautiuni in cuantum de 1.000 lei” si ale art. 145, alin. (1) din Codul de Procedura Civild, publicata
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se considera legitima in cazurile in care exista indoiala cu privire la impartialitatea
Jjudecatorilor din cauza circumstantelor procesului, calitatii partilor ori unor relatii
conflictuale locale”, continuand in paragraful 19 in a arata ca indoiala legitima ,, semnifica asa-
numita impartialitate obiectiva (Hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului din 1
octombrie 1982, pronuntata in Cauza Piersack impotriva Belgiei, paragraful 30). De
asemenea, Curtea a retinut ca (...) aprecierea obiectiva a impartialitatii consta in a analiza
daca, independent de conduita personala a judecatorului, anumite imprejurari care pot fi
verificate dau nastere unor suspiciuni de lipsa de impartialitate (Hotararea Curtii Europene a
Drepturilor Omului din 24 mai 1989, pronuntata in cauza Hauschildt impotriva Danemarcei,
paragraful 47).”. Aceastd linie de argumentare a fost reiteratd de Curtea Constitutionald a
Romaniei si In Decizia nr. 169/2016, unde a mentinut concluzia ca ,,aprecierea obiectiva a
impartialitatii consta in a analiza daca, independent de conduita personala a judecatorului,
anumite imprejurari care pot fi verificate dau nastere unor suspiciuni relative la o eventuala
lipsd de impartialitate.”'8. Urmitoarele concluzii se desprind in opinia noastri: (i) notiunea de
indoiala legitima primeste un inteles autonom in acceptiunea legislatiei nationale, sens 1n care
practica arbitrald dezvoltata in jurul notiunii de justifiable doubts, conturata in art. 12, alin. (2)
din Legea Model UNCITRAL, devine irelevanti in deslusirea acestei sintagme. In acest sens,
in interpretarea acestei notiuni trebuie sa ne raportam la practica nationala; (i1) cazurile care pot
atrage recuzarea unui arbitru pentru aspecte ce tin de impartialitatea sau independenta acestuia
se dovedesc a fi mai variate aplicand standardul oferit de legiuitorul roman decat aplicand
standardul oferit de art. 12. Alin.(2) din Legea Model UNCITRAL.

Potrivit dispozitiilor art. 1114 C. proc. civ, partile au posibilitatea sa stabileasca
procedura de recuzare; In caz contrar, tribunalul de la sediul arbitrajului se pronuntd asupra
cererii de recuzare prin hotarare definitiva. Se observa, asadar, unele similitudini cu procedura
prevazuta de Legea Model UNCITRAL. Ca si in cazul reglementarii cuprinse in Legea Model
UNCITRAL, potrivit Codului de procedura civila Roman, intr-un litigiu arbitral international
guvernat de legislatia autohtond, partile au in baza principiului autonomiei de vointd, sa
stabileasca procedura de recuzare a arbitrilor chemati sa faca parte din tribunalul arbitral. In caz
contrar, in lipsa unui astfel de acord, partile sunt nevoite sd promoveze o cerere de recuzare la
tribunalul de la sediul arbitrajului, urmand procedura de drept comun in materia solutionarii
cererilor de recuzare. Cu titlu de norma derogatorie, cel putin de la prevederile art. 563, alin.
(2) C. proc. civ., hotirarea de solutionare a cererii de recuzare este definitiva'®

Spre deosebire de reglementarea cuprinsa in Legea Model UNCITRAL, aparent, potrivit
reglementdrii nationale partile pot conveni asupra unei proceduri de solutionare a cererii de
recuzare prin care sa interzicd accesul partilor la jurisdictia instantelor etatice. Pe cale de
consecinta, apreciem ca in interpretarea dispozitiilor art. 1114, alin. (4) din C. proc. civ., partile
cu solutionarea unei cereri de recuzare. Totodata, in exercitarea autonomiei de vointa a partilor,
in conditiile art. 1114, alin. (4) coroborat cu art. 1114, alin. (2), lit. b) C. proc. civ., apreciem ca
partile pot agrea sa limiteze in integrum promovarea unei cereri de recuzare, renuntand la o
astfel de institutie. Desi nu suntem de acord cu o astfel de ipoteza, apreciem ca modalitatea de
redactare a textului legal nu exclude ope legis o asemenea ipoteza.

In privinta motivelor de recuzare, sediul materiei pentru procesul arbitral international
desfasurat conform prevederilor Codului de procedura civila, este reprezentat de art. 1114, alin.
(2), unde se arata ca arbitrul poate fi recuzat in trei situatii: (1) cand nu are calificarea stabilita

in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 897, Partea I, din 10.12.2014.

Para. 17 din Decizia Curtii Constitutionale nr. 169 din 24 martie 2016 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 142, alin. (1), teza intai si art. 145, alin. (1) teza intai din Codul de
procedura civild, publicata in Monitorul Oficial nr. 353, Partea I din 09.05.2016.

Gabriel Boroi, Noul Cod de procedura civila. Comentariu pe articole. Editia a 2-a revizuita si adaugitd., vol.
IT art. 456-1134, ed. Hamangiu, Bucuresti, 2016, p. 1060.
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de parti; (ii) cand existd o cauzd de recuzare dintre cele prevazute de regulile de procedura
arbitrala adoptate de parti, sau in lipsd de arbitri; (ii1) cand imprejurdrile induc o indoiala
legitimd cu privire la independenta si impartialitate sa.

Daca motivul de la litera c) se circumscrie in mare parte motivelor de recuzare
invederate in art. 12 din Legea Model UNCITRAL, cu precizarile pe care le-am facut deja,
observam ca motivele cuprinse la literele a) si b) ale art. 1114, alin. (2) C. proc. civ., dau
eficientd principiului autonomiei de vointi a partilor?®, acestea fiind libere si stabileasci
temeiuri suplimentare ce pot atrage recuzarea arbitrilor’!. O astfel de prevedere nu existi in
procedura ce reglementeaza arbitrajul intern.

In ce priveste raspunderea arbitrilor, am explorat in teza rispunderea civild, penali si
disciplinara. Cu titlu prealabil, costatand lipsa unor studii nationale publicate pe aceasta tema,
am considerat ca reticenta doctrinei in aprofundarea acestui subiect poate fi data de pozitia
antiteticd a opiniilor la nivel international. In acest sens, observam doui curente. Pe de o parte,
sustindtorii status theory ce exclud angajarea raspunderii arbitrului pe temei contractual?,
prezentd in mare parte in sistemele common law, cea de a doua viziune fiind una ce isi
fundamenteaza rationamentul tocmai pe raspunderea contractuald a arbitrului, acesta fiind
asimilat unui expert.

Ab jove principium, aprofundand institutia angajarii raspunderii arbitrilor la nivel
national, sesizdm ca, in functie de obligatia Incdlcata si norma din care aceasta deriva, putem
cataloga raspunderea ca fiind (i) una civila — derivand din raspunderea contractuald asumata de
arbitru, operand astfel, in vederea protejarii drepturilor partilor lezate de o neexecutare sau
executare deficitard, forta coercitiva a statului prin puterea judecatoreascad; (ii) o raspundere
disciplinara — ce poate opera doar 1n cazul arbitrajului institutionalizat, ca urmare a incalcarii
unor obligatii ce deriva din Regulamentul privind organizarea si functionarea Curtii de Comert
si Industrie a Romaniei completat de Regulile de procedurd arbitralda ale Curtii de Arbitraj
International, iar 1n final, (/i) o rdspundere personald de natura penald ca urmare a incalcarii
unor norme de drept menite a proteja un interes public, catalogate conform legislatiei romane
ca fiind infractiuni.

Raportat la atragerea raspunderii civile a arbitrilor, literatura de specialitate romana
a achiesat aproape in unanimitate teoriei raspunderii contractuale. In acest sens, s-a stipulat
faptul ca, odata cu acceptarea functiei de arbitru, intre parti si arbitru se creeaza o legatura
contractuala. Pe cale de consecinta, neindeplinirea obligatiilor ce decurg din aceasta
conventie poate atrage, in anumite conditii raspunderea contractuald a arbitrului.®

Raspunderea arbitrilor pentru prejudiciile cauzate partii ca urmare a neindeplinirii sau a
indepliniri defectuoase a unor atributii a fost reglementata atat in Codul de Procedurad Civila
anterior cdt si in noua reglementare cu o usoara diferentd. Astfel, daca in Codul de Procedura
Civila anterior se prevedea in cadrul art. 353 posibilitatea angajarii raspunderii arbitrilor pentru
daune in conditiile legii, Noul Cod de procedura civila stipuleaza la art. 565 faptul ca arbitrii
raspund in conditiile legii. Cu toate acestea, situatiile pentru care se poate atrage raspunderea
sunt aceleasi, fiind expres enumerate in ambele coduri.

Partea prejudiciata ca urmare a Indeplinirii defectuoase sau a neindeplinirii atributiilor
de catre arbitru poate atrage raspunderea acestuia, solicitind daune materiale sau morale pentru
prejudiciile cauzate. Temeiul legal va fi diferit de la caz la caz. Astfel, vor fi incidente normele

20 Gabriel Boroi, Noul Cod de proceduri civild. Comentariu pe articole. Editia a 2-a revizuita si addaugitd., vol.

I art. 456-1134, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2016, p. 1060.

2 Dalma Demeter, The Arbitrators: Appointment — Challenge — Liability, in Crenguta Leaua, Flavius A. Baias,
Arbitration in Romania. A Practitioner”s Guide, Ed. Wolter Kluwer, Bucuresti, 2016, p. 135.

22 Dalma Demeter, The Arbitrators: Appointment — Challenge — Liability, in Crenguta Leaua, Flavius A. Baias,
Arbitration in Romania. A Practitioner”s Guide, ed. Wolter Kluwer, Bucuresti, 2016.

2 F.Gh. Pincescu, comentariu asupra art.565 Cod Proc. Civ in volumul G.Boroi (coordonator) Nou! Cod de
procedura civila. Comentariu pe articole. Editia a 2-a revizuita si adaugita., vol. 11 art. 456-1134, ed.
Hamangiu, Bucuresti, 2016,p. 304
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procesual civile, respectiv dispozitiile art. 565 C. proc. civ. (atunci cand setul de reguli stabilite
pentru desfasurarea procedurii arbitrale au fost normele procesual civile si ne aflam intr-una
din situatiile expuse in cuprinsul articolului mentionat) coroborat cu dispozitiile art.1350 Cod
Civil privind raspunderea contractuala. De asemenea, in ipoteza in care partile au consimtit ca
arbitrajul sa se deruleze conform regulilor de procedura de arbitraj ale CAICCIR, fundamentul
legal va fi art. 28 coroborat cu art. 22 din Reguli, completat de reglementarile privind
raspunderea contractual. In final, normele privind angajarea raspunderii arbitrului ca urmare a
incdlcdrii unei obligatii contractuale ce nu se regaseste in cuprinsul dispozitiilor Codului de
procedura civild sau a regulilor, poate fi demarata strict pe temeiul dispozitiilor art.1350 Cod
Civil in masura in care sunt indeplinite cumulativ conditiile prevazute de normele dreptului
comun.

in ceea ce priveste raspunderea penala a arbitrilor, aceasta reprezintd pana la acest
moment o cutie a pandorei neexplorata de citre doctrinari. In teza noastra am inteles si facem
diferenta Intre infractiunile in care arbitrul poate fi subiect activ calificat si cele cu privire la
care calitatea de arbitru nu este analizatd in conditiile de tipicitate ale infractiunii Insd acesta
poate fi susceptibil a comite infractiuni ca urmare a indeplinirii defectuoase a atributiilor ce i1
revin. In acest context am analizat daca arbitrul este functionar public sau functionar public
asimilat. De asemenea, am facut o diferentiere Intre arbitrii din cadrul Camerei de Comert si
Industrie a Romaniei si arbitrii care sunt alesi de parti, fard a fi trecuti pe lista de arbitri. Mai
mult, am analizat efectele Legii nr. 260/2004 pentru ratificarea Protocolului aditional la
Conventia penala a Consiliului Europei privind coruptia, adoptat la Strasbourg la 15 mai 2003.

Cu rol de sintezd, am formulat urmatoarele concluzii: in ceea ce priveste arbitrii din
cadrul Curtii de Arbitraj Comercial International, acestia sunt considerati functionari publici in
temeiul art. 175 Cod Penal, fiind susceptibili a fi subiect activ calificat al unor infractiuni pentru
care indeplinirea elementelor de tipicitate este necesard intrunirea conditiei comiterii de catre
un functionar public sau functionar asimilat; in situatia arbitrajului ad-hoc, arbitrul nu este nici
functionar public conform art. 175 C. pen. si nici functionar asimilat conform art. 308 Cod
Penal, astfel incét, acest arbitru nu poate comite infractiunea de luare de mita, nefiind subiect
activ calificat; suplimentar, am identificat infractiuni in care arbitrul re calitatea de subiect activ
calificat.

Cercetand competenta tribunalului arbitral, am observat cd art. 1119, alin. (1) C. proc.
civ., reglementeaza principiul kompetenz-kompetenz in materia procesului arbitral international,
respectiv atributia tribunalului arbitral de a decide asupra propriei competente. Acest principiu
permite tribunalului arbitral sd-si continue misiunea chiar dacd existenta sau validitatea
conventiei arbitrale este contestatd de una din parti. Acest principiu nu trebuie sa se interpreteze
in sensul ca arbitrii ar avea puterea de a decide Tn mod exclusiv asupra investirii lor, ci doar le
permite arbitrilor si se pronunte primii asupra propriei lor competente?*. Prevederea cuprinsi
in Codul de procedura civila urmeaza modelul art. 21 din Regulile de procedura UNCITRAL
si ale art. 6.2 din Regulile de procedura ale Curtii de arbitraj de la Paris.

Daca intervine un conflict de competentd intre un tribunal arbitral si o instantd
judecatoreasca se aplica regula consacrata in art. 554, alin.(3) C.proc. civ., conform careia
regulatorul de competentd va fi instanta ierarhic superioara celei aflate in conflict.

Instanta etatica va putea proceda la solutionarea spetei cu care a fost sesizatd, in ciuda
existentei unei conventii arbitrale daca: a) paratul si-a formulat apararile in fond, fara nicio
rezerva intemeiatd pe conventia arbitrald; b) conventia arbitrala este lovita de nulitate ori este
inoperanta; c¢) tribunalul arbitral nu poate fi constituit din cauze vadit imputabile paratului in
arbitraj.

Solutia legiuitorului cuprinsa la punctele b) si c) sunt cel putin contestabile in contextul
in care posibilitatea instantei de a proceda la verificarea conventiei arbitrale este, astfel cum am

24 G. Mihai, Arbitrajul international si efectele hotdrarilor arbitrale strdine, Ed. Universul Juridic, Bucuresti,

2013, pp. 130-132.
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aratat in analiza principiului kompetenz-kompetenz, un atribut ce ar trebui sa apartina exclusiv
apanajului tribunalului arbitral, o consecinta a efectului negativ al principiului statuat. In opinia
noastrd, instanta etaticd, odata sesizand existenta conventiei arbitrale, ar trebui sa isi delege
competenta in favoarea tribunalului arbitral ales de parti, fard a proceda la o analiza proprie a
validitatii conventiei. A treia ipoteza, cea a refuzului paratului de a participa la constituirea
tribunalului arbitral este cu atat mai periculoasa cu cat, textul permite formularea unui argument
in favoarea acelor parti care vor sa se sustragd procesului arbitral si sa apeleze la judecata de
drept comun in fata instantelor etatice romane. Or, apreciem cd in aplicarea principiului favor
arbitrandum, chiar si in ipoteza unei conduite culpabile si rdu-intentionate a paratului, instanta
etaticd trebuie sa acorde sprijinul in constituirea tribunalului, putand fi sesizat cu cereri de
naturd sa inlature blocajele ce pot apdrea in constituirea tribunalului arbitral datoritd unei
conduite opozante a paratului (pentru un exempu, a se vedea art. 561 C. proc. civ.).

Privitor la procedura arbitrala, potrivit art. 1115 C. proc. civ., partile sunt In drept, ca,
prin conventia arbitrala, sd stabileasca procedura arbitrala in mod expressis verbis, fie prin
referire la o lege procedurala aleasa, fie in sensul stabilirii detaliate a regulilor de procedura de
comun acord, sau prin referire la regulamentul unei institutii de arbitraj. Daca partile au omis
sa aleaga procedura arbitrald, revine in competenta tribunalului arbitral sa aleaga procedura
aplicabila, sub rezerva ca aceasta sa garanteze egalitatea partilor si dreptul lor de a fi ascultate
intr-o procedura contradictorie.

Este cunoscut ca arbitrajul, spre deosebire de judecata in fata unei instante etatice,
presupune un concurs de legi. S-a aritat in doctrind® ci este posibil ca intr-un proces arbitral
sd fie identificate chiar si cinci legi aplicabile. Acestea sunt urmatoarele: (i) legea aplicabila
conventiei arbitrale; (ii) legea aplicabila procedurii arbitrale; (iii) legea aplicabila fondului
litigiului; (iv) regulile de organizare ale institutiei arbitrale; (v) legea ce reglementeaza
procedura de recunoastere si executare a hotararii arbitrale. La aceasta mai addugdm noi acele
principii de drept si linii directoare aplicabile fie in baza jurisprudentei internationale, ale unor
conventii internationale sau ca simple instrumente de soft law?.

Analizand momentul declasarii procesului arbitral, am formulat o serie de observatii ce
apreciem ca se impune a fi amintite.

O data constituit tribunalul arbitral, momentul de incepere a procedurilor este marcat de
formularea cererii de arbitraj. Cu toate acestea, Codul de procedura civila Roméan nu precizeaza
expressis verbis momentul inceperii arbitrajului.

In plus, este adevirat ca procedura arbitrala reglementati in C. proc. civili Roman nu
statueaza asupra aplicabilitatii procedurii regularizarii cererii. Cu toate acestea, nu trebuie sa
facem abstractie de faptul ca prevederile cuprinse in partea generald a Codului de procedura
civila reprezinta dreptul comun in materie, sens in care opindm pentru dreptul tribunalului
arbitral de a solicita suplinirea aspectelor omise in cererea de arbitrare atunci cand informatii
suplimentare sunt necesare in vederea desfasurarii procedurii sau atunci cand reclamantul a
omis sa precizeze unele din aspectele mentionate la art. 571, alin. (1) C. proc. civ., dar fara ca
acestea sa fie o aplicare a regularizarii din Codul de procedura civila. Desigur, suntem de parere
ca in lipsa unui raspuns din partea reclamantului nu poate interveni sanctiunea nulitétii cererii
de arbitrare. Opinam 1n acest sens pentru urmatoarele motive: sanctiunile in materie de drept
public, spre deosebire de cele civile, se subsumeaza principiului legalitatii, sens in care acestea
trebuie reglementate in mod expres (este notoriu cd nulitatea in procedura regularizarii
reglementatd de art. 200 C. proc. civ apare ca o sanctiune pentru conduita culpabild a
reclamantului); In arbitraj, este aplicabil principiul favore arbitrandum, fiind de obligatia

25 A. Redfern, M. Hunter, Redfern and Hunter on International Arbitration, op. C., p. 165.

26 Prin notiunea de sofi law, in dreptul international public se inteleg acele documente internationale emise de
Organizatii Internationale Interguvernamentale sau care emana de la state, care insd nu creeaza drepturi si
obligatii juridice. Sunt acele reguli adoptate de state care Incé nu au dobandit forta juridica a unei norme de
drept international public.
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tribunalului arbitral legal constituit de a solutiona eventualele blocaje ce pot interveni in
procedura arbitrald in vederea solutionarii litigiului.

Potrivit art. 1117 C. proc. civ., tribunalul arbitral poate dispune masuri provizorii sau
conservatorii la cererea uneia dintre parti, daca nu este stipulat diferit in conventia arbitrald. In
eventualitatea in care partea vizatd nu se supune voluntar masurilor dispuse, tribunalul arbitral
poate cere concursul instantei nationale, in spetd a tribunalului competent. in acest sens, art.
585, alin. (4) C. proc. civ., in cursul arbitrjului, masurile asiguratorii si mdasurile provizorii,
precum §i constatarea anumitor imprejurari de fapt pot fi incuviintate si de tribunalul arbitral.
In caz de impotrivire, executarea acestor mdsuri se dispune de cdtre instanta judecdtoreasca.
Dispunerea de masuri provizorii sau conservatorii poate fi subordonata de arbitru sau judecator
darii unei cautiuni adecvate.

Observam asadar ca lista de masuri provizorii sau consevatorii nu este prevazuta in mod
exhaustiv sau exemplificativ de catre legiuitorul roman. In atare situatie, apreciem ci trebuie sa
ne raportim la masurile prevazute in Titlul IV al Cartii VI din Codul de proceduri civila. In
atari conditii, apreciem ca intrd in competenta tribunlului arbitral dreptul de a dispune
infiintarea sechestrului asigurator, infiintarea propririi asiguratorii sau a sechestrului judiciar.

Spre deosebire de Regulile de procedurda CCIR, Codul de procedurd civild nu
reglementeazd institutia arbitrului de urgenta. Asadar, inainte de constituirea tribunalului
arbitral, oricare dintre parti va putea formula o cerere de incuviintare a masurilor asiguratorii si
conservatorii, in temeiul art. 1117 coroborat cu art. 585 C. proc. civ., tribunalului prevazut la
art. 547 C. proc.civ.

Tribunalul arbitral nu este tinut de incheierea sau considerentele unui arbitru de urgenta
si poate modifica sau anula masurile provizorii sau asiguratorii luate de arbitrul de urgenta.

Apreciem ca aceastd institutie este una necesara in arhitectura oricarui arbitraj modern
in conditiile in care oferd independentd suplimentara procesului arbitral fata de justitia etatica.
Suplimentar, si cel mai important, institutia rdspunde necesitatilor practice de obtinere a unei
solutii provizorii in conditii de urgentd care sd conserve drepturile partii interesate. De lege
ferenda, apreciem ca se impune reglementatea acestei instituti si in Codul de procedura civila.

In doctrina s-a avansat si opinia potrivit cireia, spre deosebire de arbitrajul intern, in
cadrul arbitrajului international masurile provizorii sau conservatorii vor putea fi dispuse doar
de catre tribunalul arbitral. Apreciem concluzia ca fiind nefondatd in conditiile in care
cunoastem ca potrivit art. 1123, orice aspecte privind procedura nereglementate de catre parti
vor fi solutionate prin aplicarea in mod corespunzator a dispozitiilor cértii a [V-a Cod procedura
civila. Ipso facto, in arbitrajul international devenind aplicabile prevederile privind arbitrajul
intern, astfel cum sunt reglementate in Codul de procedura civila, in lipsa unei stipulatii contrare
cuprinse in reglementarile privind procesul arbitral international. Desemnarea tribunalului
arbitral ca fiind competent sa se pronunte asupra masurilor arbitrale nu elimind posiblitatea
partii interesate sd se adreseze instantei etatice. Aceasta ipoteza este aplicabild in cazul in care
tribunalul arbitral nu este constituit insd cererea de arbitrare este formulata. Natura si scopul
masurilor conservatorii fac necesara luarea acestora cu urgenta. Or, daca agream o concluzie
potrivit careia doar tribunalul arbitral este competent sd se pronunte asupra masurilor
conservatorii sau asiguratorii am lipsi de eficientd aceastd institutie. Agredm in schimb
concluzia ca o data constituit tribunalul arbitral, acestuia ii revine competenta exclusiva de a se
pronunta asupra masurilor asiguratorii.

Potrivit art. 1118 C. proc. civ., administrarea probelor se face de catre tribunalul arbitral.
In schimb, daci pentru administrarea probelor este necesar concursul instantelor judecitoresti,
tribunalul arbitral sau partile, de acord cu tribunalul arbitral, pot solicita concursul tribunalului
de la sediul arbitrajului, care aplica legea proprie. Cu rol exemplificativ, desi tribunalul arbitral
nu poate sa recurgda la mijloace de constrangere si nici sa aplice sanctiuni martorilor sau
expertilor, apreciem ca utilitatea probei este salvata prin posibilitatea partilor de a se adresa
tribunalului prevazut la art. 547 C.proc. civ.. In conditiile in care in procedura arbitrald, martorii
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si expertii sunt lipsiti de orice raspundere juridica in cazul in care nu relateaza intocmai, complet
si adevdrat aspectele cu privire la care sunt intrebati, consideram ca proba devine cu adevarat
concludentd abia in cazul in care se recurge in vederea administrarii acesteia la tribunalul
competent potrivit art. 547 C. proc. civ.. Este adevarat ca o astfel de optiune ar greva asupra
celeritdtii procedurii, precum si a asupra caracterului confidential al acesteia existand riscul sa
fie depasit termenul arbitrajului.

In cadrul Capitolui 4, intitulat Hotdrdrea arbitrald, am inteles si definim notiunea, si
cercetdm procedura pronuntdrii i comunicarii hotdrarii arbitrale, a continutului acesteia si a
efectelor produse.

Cu privire la natura hotirarii arbitrale, in doctrind am surprins mai multe opinii®’: (i) act
sui generis, In conditiile in care isi are izvorul intr-un contract, fiind rezultatul unui compromis;
(1) act de jurisdictie de origine privatd; (ii1) hotdrarea arbitrald are un caracter jurisdictional,
dupa ce este supusa procedurii de executare. Suntem adeptii acestei din urma teze in conditiile
in care hotdrarea arbitrald este rezultatul unei proceduri jurisdictionale caracterizatd prin
contradictorialitate finalizata prin adoptarea unei hotarari care vine sa solutioneze un diferend
juridic in mod definitiv, hotararea fiind obligatorie si aptd sd faca obiectul procedurii de
exequatur.

Raportat la conditiile hotararii arbitrale conform art. 1121 C. proc. civ. acestea sunt
urmatoarele: (i) hotararea arbitrala trebuie redactata in scris;(ii) trebuie motivata; (iii) trebuie
datatd; (iv) trebuie semnata de toti arbitrii.

Una dintre cele mai criticabile dispozitii cuprinse in reglementarea arbitrajului intern
este cea cuprinsd 1n art. 603, alin. (3) C. proc. civ. care prevad in cazul litigiilor legate de
transferul dreptului de proprietate si/sau de constituirea unui alt drept real asupra unui imobil
ca hotararea arbitrala sa fie autentificatd. Potrivit acestei dispozitii, hotararea arbitrald se va
prezenta instantei judecatoresti ori notarului public pentru a obtine o hotarare judecatoreasca
sau, dupa caz, un act autentic notarial. Dupa verificarea de catre instanta judecatoreasca ori de
catre notarul public a respectarii conditiilor si dupa indeplinirea procedurilor impuse de lege si
achitarea de catre parti a impozitului privind transferul dreptului de proprietate, se va proceda
la Inregistrarea in cartea funciard si se va realiza transferul de proprietate si/sau constituirea
altui drept real asupra bunului imobil in cauza. Dacd hotararea arbitrala se executd silit,
verificarile prevazute in prezentul alineat vor fi efectuate de catre instanta, in cadrul procedurii
de Incuviintare a executarii silite.

Ne insusim pe deplin criticile identificate in doctrina?®, cu privire la aceasti dispozitie.
Prevederea aduce atingere tocmai finalitatii arbitrajului, in conditiile in care in urma procesului
arbitral, hotdrarea arbitrald este supusa unei proceduri formale nejustificate.

Aparent, prevederea tinde sd creeze o facilitate notarilor publici, In conditiile in care
este de natura evidentei ca o parte interesatd de executarea hotararii va apela cu precadere la
serviciile unui notar public pentru a evita tergiversarea procedurii de executare a hotararii prin
inregistrarea unei cereri pe langa instanta etaticd in vederea autentificarii hotararii arbitrale.
Evident, avem in vedere in aceastd ipoteza optiunea executarii voluntare a hotararii arbitrale.
Aceasta procedura genereaza un cost suplimentar in sarcina partilor, care, in caz de neintelegere
cu privire la partea care urmeaza sa suporte costurile cu aceasta procedura va face inevitabila o
procedura de executare silita a hotararii arbitrale.

Mai mult, supunerea unei proceduri jurisdictionale, prin natura contencioasd, unei
conditionalitati suplimentare de natura administrativa si pozitionarea pe plan de aparenta
egalitate a judecatorului laic cu a notarului, apare cel putin nefireasca. Din aceste considerente,
apreciem ca se impune, de lege ferenda, eliminarea acestei prevederi.

Referitor la efectele hotirarii arbitrale, este general admis?® ci hotirarea arbitrald

7 Idem, pp. 279-280.
28 C. Rosu, Drept procesual civil. Partea Speciald., Ed. C. H. Beck, Bucuresti, 2018, p. 269-270.
2 C. Rosu, Drept procesual civil. Partea Speciald., Ed. C. H. Beck, Bucuresti, 2018, p. 273.
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produce, in principiu, aceleasi efecte ca o hotarare judecatoreasca. Aceste efecte se clasifica in
principal in doui categorii: efecte substantiale si efecte procesuale’”.

Efectul substantial al hotararii arbitrale consta in aceea de clarificare a unei stari de fapt,
tribunalul arbitral urmand sa facd aplicarea dreptului unei situatii de fapt concrete, modificand
raportul juridic initial dintre parti. Astfel, un raport litigios incert este transformat intr-un raport
juridic nou, creand un set de obligatii si drepturi certe intre parti.

In privinta efectelor procesuale, acestea se subsumeaza urmitoarelor: (i) reprezinti actul
de dezinvestire a tribunalului arbitral; (ii) are autoritate de lucru judecat; (iii) se bucura de
opozabilitate; (iv) prezinta forta probanta; (v) are caracter executoriu.

Regulile de procedurd CCIR cuprind dispozitii similare. Astfel, se arata la art. 47 din
reguli cd sentinta arbitrala este definitiva si obligatorie, Intarindu-se teza respectarii voluntare
a sentintei arbitrale. De asemenea, se instituie obligatia in sarcina asistentului arbitral de a
comunica sentinta catre parti In termen de 3 zile de la data semnarii de catre arbitri.

Capitolul 5 este rezervat procedurii de recunoastere si executare a hotararilor arbitrale
straine. In absenta unor dispozitii contrare, sentintele arbitrale striine sunt asimilate hotarérilor
judecatoresti pronuntate in alte tari.

Urmare a recunoasterii unei hotarari straine, situatia juridica pe care aceasta o consacra
este acceptatd 1n cadrul statului luat in considerare, ceea ce Inseamnd cd autoritatile
respectivului stat vor {ine seama de drepturile si obligatiile partilor similar imprejurdrii n care
ele ar fi constatate sau stabilite de un tribunal arbitral national. In acceptiunea sa clasica,
notiunea de recunoastere include in sfera sa orice efecte ale unei hotarari judecatoresti sau
arbitrale. Ca natura juridica, recunoasterea hotararilor arbitrale straine este o procedura
contencioasa care are ca si scop verificarea indeplinirii conditiilor de regularitate ale acestor
hotarari. Caracteristica esentiala a hotararilor stradine o reprezintd intangibilitatea, ceea ce
inseamni cd acestea au ca efecte principale autoritatea de lucru judecat si forta executorie.®!
Executarea sentintei arbitrale straine implica prealabila ei recunoastere.

Sediul materiei in discutie se regdseste in Titlul IV al Cartii a IV-a, Capitolul II,
articolele 1124-1133 C. proc. civ. Cu toate acestea, este important de retinut ca regimul juridic
stabilit de Codul de procedura civila Roman se completeaza cu instrumentele internationale in
materie’?.

Un rol determinant in aceasti materie il au reglemetnirile internationale. In Romania,
instantele nationale nu pot aplica textul tratatelor in materie de arbitraj decat in virtutea
legislatiei adoptate in vederea implementdrii acestora la nivel national. Daca jurisprudenta
dezvoltatd in aplicarea unei conventii internationale poate fi calificatd ca izvor de drept
international public In temeiul art. 38, alin. (1), lit. d) din Statutul Curtii Internationale de
Justitie, venind sa expliciteze modalitatea de interpretare a prevederilor tratatului, o instanta din
Romania nu este tinutd de jurisprudenta strdina, indiferent de cat de pertinenta sau utila ar fi
solutionarii cauzei. Jurisprudenta dezvoltatd in jurul conventiilor in materie de arbitraj nu este
angajanta In temeiul art. 20 din Constitutia Romaniei, precum in cazul jurisprudentei dezvoltate
de Curtea Europeana a Drepturilor Omului.

Cu toate acestea, nu putem ignora cd unul din scopurile afirmate si confirmate ale
Conventiei de la New York, de exemplu, este de a asigura dezvoltarea arbitrajului international
prin crearea premiselor unei mai bune eficiente a hotararilor arbitrale. Ca stat semnatar la acest
tratat, Romania si-a asumat obligatia de a executa intocmai si cu buna credinta tratatul. Or,
jurisprudenta dezvoltata in aplicarea Conventiei vine sd expliciteze aplicarea acestui tratat,

30
31

G. Boroi, M. Stancu, Drept procesual civil., ed. Hamangiu, Bucuresti 2015, p. 560.

G. Mihai, Procedura recunoasterii si executarii hotararilor arbitrale strdine, publicat In Revista Universul
Juridic, nr. 4, 2016, pp. 43-50.

32 AsevedeaF. G. PANCESCU, comentariu asupra art. 1124, in G. Boroi (coordonator), Noul Cod de Proceduri
Civila. Comentariu pe articole. Vol. II. Art. 456-1134, Editia a 2-a revizuitd si addugitd, Ed. Hamangiu,
Bucuresti, 2016
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respectiv sd clarifice modalitatea in care Conventia urmeaza sa fie interpretata. Ca atare, statul
Roman trebuie sd ia masuri in vederea aplicarii corecte a tratatului, inclusiv in lumina
jurisprudentei dezvoltate in aplicarea acestuia. Asadar, observam ca desi judecatorul roman nu
are obligatia de a considera si aprecia asupra jurisprudentei dezvoltate in aplicarea tratatelor
internationale la care Romania este parte, in contextul in care jurisprudenta nu se prezinta ca
izvor de drept, statul Roman are obligatia de a asigura o aplicare corectd a Conventiei, inclusiv
din perspectiva jurisprudentei dezvoltate. Pe cale de consecintd, apreciem ca fiind prudenta o
abordare a judecdtorului national care sa aibad in vedere solutii de spetd similare, pronuntate
chiar si in alte jurisdictii, pentru a putea face o aplicare corectd si temeinica a prevederilor
incidente in materie de sorginte conventionald, intrucat, in virtutea rolului pe care il
indeplineste, el actioneazi ca un agent al statului’>.

Doua instrumente sunt de cdpatai in aceastd materie, Conventia de la New York si
Regulile de procedurd UNCITRAL.

Romania a ratificat Conventia de la New York la trei ani de la intrarea ei In vigoare, prin
Decretul nr. 186/19613. Statul roman a inteles si formuleze doui rezerve™ la tratat: in primul
rand, Romania a formulat asa numita rezerva de reciprocitate, prin care a inteles sd aplice
tratatul doar procedurilor arbitrale desfasurate pe teritoriul unui stat contractant sau asupra
acelor proceduri arbitrale care justifica o legatura suficienta cu un stat contractat (i.e. Romania
nu aplica prevederile Conventiei de la New York procedurilor arbitrale desfasurate in state care
nu sunt parte la Conventie, decat pe baza de reciprocitate); in al doilea rand, Romania a formulat
rezerva comerciald, intelegand sad aplice Conventia de la New York doar litigiilor comerciale
solutionate pe calea arbitrajului’®. Problema aplicdrii rezervei comerciale, analizate din
perspectiva dreptului national, deoarece aprecierea naturii litigiului ca fiind comercial este lasat
la aprecierea statului chemat sa aplice Conventia de la New York, devine mai complexa in
contextul in care intrarea in vigoare a prezentului Cod Civil*’ a condus la inlocuirea notiunii de
comercial. Ca atare, intr-o analiza precard, am fi tentati sa afirmam ca rezerva comerciala la
Conventia de la New York apare ca si caducd, in contextul in care notiunea de comercial nu
mai este insusita de legislatia In vigoare. Instantele nationale vor avea sarcina deloc usoard de
a aprecia asupra incidentei Conventiei de la New York din perspectiva aplicarii rezervei
comerciale formulate de statul roman, fard a avea abecedarul juridic care sa le permita sa
califice litigiul ca fiind comercial. Apreciem ca solutia acestei dileme juridice trebuie cautata
in Conventia de la New York, identificandu-se un sens propriu si autonom a notiunii de /itigiu
comercial, notiune conturata prin interpretarea si aplicarea Conventiei.

Legea Model nu este o conventie internationald, ca atare nu 1i sunt aplicabile dispozitiile

33 Art. 2, Article on State Responsability for International Wrongfull Acts, text adoptat de citre Comisia pentru

Drept International in cea dea 53-a sesiune, trimis Adunarii Generale ONU. Raportul comisiei apare in anuarul
Comisiei pentru Drept International, 2001, vol. II, partea a doua. Textul apare de asemeneca in Anexa
Rezolutiei Adunarii Generale ONU 56/83 of 12 December 2001, disponibil online la urmatoarea adresa
electronica: . http://legal.un.org/ilc/texts/instruments/english/draft_articles/9 6 _2001.pdf.
Decretul nr. 186 din 24 iulie 1961, privind aderarea Republicii Populare Roméne la Conventia pentru
recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale straine, adoptata la New-York, la 10 iunie 1958, publicat in
Buletinul Oficial, nr. 19 din 24 iulie 1961.
Potrivit art. 2, alin. (1), lit. d) din Conventia de la Viena privind Dreptul Tratatelor, prin expresia “rezerva”
se intelege o declaratie unilaterala, oricare ar fi continutul sau denumirea sa, facutd de un stat atunci cand
semneazd, accepta sau aprobad un tratat, ori aderd la acesta, prin care isi manifestd intentia de a exclude sau
modifica efectul juridic al unor dispozitii din tratat cu privire la aplicarea lor fata de statul respectiv. Scopul
unei rezerve la tratat este de a delimita sfera de aplicare a tratatului In raport cu un stat semnatar, putdnd avea
un rol interpretativ sau modificator (a se vedea Anthony Aust, Handbook of international Law, ed. Cambridge
University Press, Cambridge, 2005).
Ileana M. SMEUREANU, Recognition and enforcement of foreign arbitral awards in Romania, in Crenguta
Leaua, Flavius A. Baias, Arbitration in Romania. A Practitioner”s Guide, Ed. Wolter Kluwer, Bucuresti,
2016, pag. 238.
37 Legea 289/2009 privind Codul Civil, publicatd in M. Of al Roméniei, nr. 505 din 15.06.2011, modificatd si
republicata.
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Conventiei de la Viena privind Dreptul Tratatelor. Sub aspect tehnic juridic, Legea Model este
un instrument de soft law*®. In alte cuvinte, este un instrument ce se doreste la un moment dat
sa devind izvor de drept international public Insd care la momentul adoptarii nu se bucurd de
recunoasterea necesard pentru ca statele sd se oblige conventional si nici nu Intruneste
elementele de usus si opinio juris pentru a deveni obligatorie ca obicei juridic. Legea Model a
fost pregatita si adoptata cu scopul declarat si confirmat de a stabili un standard international in
materie de reglementare a procesului arbitral international. Astfel, desi nu are caracter de izvor
de drept international, Legea Model a fost implementatd in 78 de state si 109 de jurisdictii*’,
fiind astfel atins scopul urmarit de catre Comisie. Cu toate acestea, nu exista din partea statului
Roman un act oficial prin care sa fie recunoscuta si implementatd ca atare Legea Model, desi
prevederile Codului de procedura civila se inspird din cuprinsul acesteia. Acelasi lucru poate fi
afirmat si cu privire la regulile de procedura ale Curtii de Arbitraj de pe langa Camera de Comert
si Industrie a Romaniei. Ca atare, Lega Model s-a dorit a fi un reper pentru legislatorii nationali,
un standard care si conducd la o armonizare a legislatiei in materie. In aceste conditii,
judecatorul roman nu are nicio baza legalda in consecinta careia sd fie Indrituit sd aplice
prevederile Legii Model.

in ce priveste procedura de exequatur, unele observatii cu rol de sintezi se impun. In
primul rand, procedura este una contradictorie. Art. 1123 si urmatoarele C. proc. civ. se
completeaza cu art. 194 si urm. C. proc. civ.. Respectiv, dupa inregistrarea cererii de chemare
in judecati se procedeazi la regularizarea acesteia in temeiul art. 200 C. proc. civ*’. Dupi etapa
regularizarii, este citat paratul in scopul de a formula intampinare, fiind astfel pus in termen
pentru a formula una din exceptiile de la art. 1129 C. proc. civ.. Etapa cercetarii judecdtoresti
si a dezbaterii in fond este orald si contradictorie, fiind efectuata cu citarea ambelor parti.

Cererea este supusa procedurii prevazute de art. 200 C. proc. civ. Pe langa aspectele
prevazute de art. 200 C. proc. civ., in procedura de regularizare a cererii se verifica si
respectarea conditiilor de la art. 1128 C. proc. civ., ce statueaza asupra obligativitatii
reclamantului de a atasa cererii introductive de instantd hotdrarea arbitrald si conventia de
arbitraj, ambele documente fiind supuse supralegalizarii in conditiile prevazute de art. 1093 C.
proc. civ.*.

3% 1In articolul siu publicat in Berkeley Law Scholarship Repository, profesorul Andrew Guzman il defineste ca

un concept ciudat de drept international. Acesta aratd In continuare ca soft law nu este un izvor propriu-zis de
drept international. Cu toate acestea, are un caracter cvasi-obligatoriu, fiind mai mult decat un simplu
instrument care sa releve un ideal de norma juridica viitoare. Andrew T. Guzman, Timothy L. Meyer,
International Soft Law, Berkely Law Scholarship Repository, 2010, disponibil online la urmatoarea adresa
electronica:
https://scholarship.law.berkeley.edu/cgi/viewcontent.cgi?referer=https://www.google.ro/&httpsredir=1&arti
cle=1694&context=facpubs.

Datele statistice au fost preluate de pe pagina oficiala UNCITRAL, putand fi verificate la urmatoarea adresa
electronica:

http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral texts/arbitration/1985Model arbitration_status.html.

Opinam in sensul incidentei prevederilor art. 200 C. proc. civ., in procedura arbitrajului international, pentru
urmatoarele motive: (i) observdm optiunea legiuitorului de a indica expres procedurile speciale in care
prevederile art. 200 nu se aplica (a se vedea contestatia la executare); (ii) in temeiul art. 2, alin. (2) C. proc.
civ., normele prevazute in partea generald a Codului sunt norme generale aplicabile atunci cand procedurile
speciale nu prevad dispozitii contrare. in lipsa unei dispozitii exprese care si excluda procedura regularizarii
in arbitrajul international, suntem de opinie c@ aceasta se aplicd; (iii) am indentificat in cercetarea noastra
solutii de practica 1n care tribunalul arbitral a procedat la notificarea reclamantului anterior comunicarii cererii
de arbitraj pentru a clarifica anumite aspecte ce tin de cererea de arbitrare.

Potrivit art. 1093, alin. (1) C. proc. civ. actele publice intocmite sau legalizate de o autoritate straind sau de
un agent public strain pot fi produse in fata instantelor romdane numai daca sunt supralegalizate, pe cale
administrativa ierarhicd in statul de origine si apoi de misiunea diplomatica sau oficiul consular romdn,
pentru certificarea autenticitatii semnaturilor si sigiliului aplicate pe acesta. Potrivit alin. (2) al aceluiasi
articol, supralegalizarea pe cale administrativa este supusa procedurii stabilite de statul de origine al actului,
urmata de supralegalizarea efectuata fie de catre misiunea diplomatica romdna sau oficiul consular roman
din acest stat, fie de catre misiunea diplomatica sau oficiul consular in Romdnia ale statului de origine si, in
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Instanta competentd sd solutioneze cererea de recunoastere sau de executare apartine
tribunalului 1n circumscriptia cdruia se afla domiciliul sau, dupa caz, sediul celui caruia i se
opune hotérarea arbitrala, potrivit art. 1126, alin. (1) C. proc. civ.. Potrivit art. 1126, alin. (2)
C. proc. civ., in caz de imposibilitate de stabilire a tribunalului competent, competenta apartine
Tribunalului Bucuresti.

Apreciem ca prevederile de drept comun cuprinse in partea generala a Codului de
procedura civila devin incidente si in procedura de recunoastere si executare a hotararii arbitrale
straine.

O analizd a practicii judiciare In materie de proceduri de exequatur, judecate in
conformitate cu prevederile actualului Cod de procedurd civild, a relevat o reticentd a
judecatorului national de a efectua o analiza proprie si explicita a motivelor de refuz ridicate de
catre parati. Cvasimajoritatea hotararilor identificate cu acest obiect au urmat un tipar
prestabilit, in care judecatorul de fond a procedat la a expune: (i) cadrul legal aplicabil, facand
trimitere la prevederile cuprinse Tn Decretul nr. 186/1961 si la dispozitiile cuprinse la art. 1129
C. proc. civ.; (ii) verificarea conditiilor de admisibilitate prevazute de art. 1127 C proc. civ.,
respectiv daca cererea este insotita de hotararea arbitrala si conventia de arbitraj, in original sau
in copie supralegalizatd, precum si dacd documentele sunt traduse in cazul in care nu sunt in
limba romana; (iii) aplicarea prevederilor art. 1124 C. proc. civ., respectiv se verifica daca
diferendul formand obiectul hotararii arbitrale poate fi solutionat pe cale arbitrald in Romania
si se verifica de asemenea, ex officio, daca exista dispozitii care incalca ordinea publica de drept
international privat roman; (iv) redarea mecanicd a motivelor de refuz a recunoasterii sau/si
executarii hotararilor arbitrale straine prevazute la art. 1129 C. proc. civ, procedand la o analiza
a eventualelor motive de refuz ridicate de catre parata (aspect identificat in cvasi-majoritatea
hotararilor). (v) considerentele instantelor sunt adesea succinte, lipsind o analiza aprofundata
sau extinsa a motivelor de refuz ridicate, argumentele reprezentand adesea o parafrazare a
temeiului de drept invocat de parata ca motiv de refuz.

Dintre motivele de refuz reglementate de Codul de procedura civila Roman, incélcarea
ordinii publice de drept international privat a generat cea mai bogatd practica. Ordinea de drept
international privat reprezintd o notiune specificd raporturilor juridice cu element de
extraneitate. Incilcarea ordinii publice de drept international privat roman poate atrage:
inlaturarea de la aplicare a acelor efecte ale unei legi strdine care, potrivit regulilor de drept
international privat, este aplicabild 1n spetd, Tn mdsura in care aceste efecte contravin
principiilor fundamentale ale legii forului sau, dupd caz, refuzul recunoasterii si/sau al
incuviintdrii executdrii unei hotarari straine pe teritoriul statului in care acestea sunt solicitate
(ipoteza prevazuta de art. 1.124 Cod proc. civ.).

Pentru circumstantierea motivelor de refuz, pentru considerentele expuse in cele ce au
precedat cu privire la rolul intrumentelor internationale in materie de recunoastere si executare
a hotararilor arbitrale strdine, am rezervat o parte semnificativa din acest capitol indentificarii
practicii judiciare in materie de recunoastere a hotararilor arbitrale straine unde incidente au
fost prevederile Conventiei de la New York sau a Legii Model UNCITRAL.

Ultimul capitol a rimas rezervat concluziilor. In lumina deficientelor identificate, am
concluzionat ca pentru a revigora si consolida aceasta institutie, o serie de pasi se impun a fi
facuti.

In primul rdnd, arbitrajul poate fi promovat ca o alternativi la mediere. De lege ferenda,
propunem modificarea art. 21, alin. (1) din C. proc. civ., in sensul adaugarii arbitrajului alaturi
de mediere printre mijloacele alternative de solutionare a litigiului pe care judecdtorul roman
este obligat s le propuna partilor. Arbitrajul, spre deosebire de mediere are avantajul finalitatii
procedurii indiferent de vointa partilor in cursul procedurii, prin pronuntarea hotararii arbitrale,
atribut care lipseste medierii.

In al doilea rdnd, infiintarea unui corp profesionist de arbitri, reglementat, aidoma

continuare, in oricare dintre cele doud situatii, de catre Ministerul Afacerilor Externe.
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exemplului altor corpuri de liber profesionisti ce activeazd in domeniul dreptului, ar putea
consolida increderea justitiabilului in aceasta institutie. O astfel de solutie ar garanta o selectie
adecvata a persoanelor care 131 asuma misiunea de arbitru, o instruire continud dar si mecanisme
de sanctionare a acestora. Desigur, propunerea noastra nu tinde sa limiteze caracterul voluntar
al arbitrajului prin raport la libertatea decizionala a partilor in selectia arbitrilor, ci doar vine sa
se plieze pe recomandarea propusd anterior, respectiv de a crea o alternativa reald justitiei
etatice, aildoma medierii.

Revigorarea curtilor de arbitraj de pe langa Camerele de Comert si Industrie a Romaniei
organizate la nivel judetean ar trebui sa fie un alt pas. Acest lucru s-ar putea Infaptui printr-o
promovare mai bund a curtilor de arbitraj de functioneazd pe langd Camele de Comert si
Industrie, 0 mai buna trasparenta institutionald, o reducere a taxelor arbitrale si de administrare
precum si prin incheierea de protocoale de colaborare profesionald cu instantele etatice
organizate 1n circumscriptia camerelor de comert si industrie dar si cu formele de organizare
ale celorlalte profesii.

De asemenea, crearea unei baze de date nationale cu hotdrarile curtilor de arbitraj
organizate la nivel national ar oferi o transparentd a procesului arbitral ce ar profita nu doar
justitiabililor interesati de acest mijloc de solutionare a disputelor dar si doctrinarilor si 1n cele
din urma arbitrajului in sine. Evident, hotararile publicate ar trebui sa cenzureze aspectele de
naturd sa ofere indicii cu privire la identitatea partilor litigante sau aspectele concrete ale
litigiului ce ar conduce la identificarea partilor, pentru a nu contraveni caracterului confidential
al procedurii.

Sub aspectul reglementarii, am formulat in cele ce au precedat observatii cu privire la
dispozitiile legale ce comporta sau permit o revizure. Amintim cu rol exemplificativ necesitatea
unei interventii a legiuitorul pentru a continua procesul de modernizare a institutiei prin
eliminarea conditiei autentificarii hotararii arbitrale care solutioneazd un litigiu privind
transferul dreptului de proprietate si/sau de constituire a unui drept real asupra unui imobil
(avem in vedere reglementarea cuprinsa in art. 603, alin. (3) C. proc. civ.). Astfel, nu doar ca s-
ar garanta finalitatea procedurii dar s-ar favoriza recurgerea la arbitraj prin eliminarea unor
costuri suplimentare generate de aceasta procedurd care inhiba in acest recurgerea la arbitraj
care prezinta avantajul celeritatii in materia litigiilor in acest domeniu.

Asadar, in ciuda eforturilor armonizate ale legiuitorului roman, ale institutiilor de
arbitraj, ale corpurilor profesionale ce activeaza in domeniul juridic, ale doctrinarilor si nu in
ultimul rand al factorilor de interes din domeniul economic, arbitrajul nu se bucurd de
popularitatea pe care avantajele care le afirma ar trebui sa o reclame.
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